Dosarul nr. 2ac-67/20 R
INCHEIERE
22 iulie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Mariana Pitic
Nicolae Craiu

examinand cererea depusd de catre Tatiana Musteata cu privire la stramutarea
cauzel la o alta instantd de acelasi grad,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusd de citre Tatiana
Musteata impotriva Bancii Comerciale ,,Mobiasbanca-Groupe Societe Generale”
Societate pe Actiuni cu privire la constatarea faptului ca prevederile pct. 2.2 al
contractului de ipotecd sunt clauze abuzive si declararea nulitatii pct. 2.2 din
contract,

constata:

La 22 mai 2018, Tatiana Musteatd a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva BC ,,Mobiasbanca-Groupe Societe Generale” SA cu privire la anularea
investirii cu formula executorie, efectuata de notarul Cristina Nicolaescu in privinta
contractului de ipoteca nr. 1346 din 02 aprilie 2014, incheiat intre Tatiana Mustata
si BC ,,Mobiasbanca-Groupe Societe Generale” SA.

La 04 iunie 2018, Tatiana Musteata a depus cerere de concretizare a actiunii,
solicitand constatarea faptului ca contractul de ipoteca contine clauze abuzive si
declararea nulitatii absolute a contractului de ipoteca nr. 1346 din 02 aprilie 2014.

Prin hotararea din 20 decembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
s-a admis cererea Tnaintatd de Tatiana Musteata

S-a constatat nulitatea absoluta a pct. 2.2 al contractului de ipoteca nr. 1346 din
02 aprilie 2014, incheiat intre Tatiana Musteata si BC ,,Mobiasbanca-Groupe Societe
Generale” SA.

La 27 decembrie 2019, BC ,,Mobiasbanca-Groupe Societe Generale” SA a
depus cerere de apel Tmpotriva hotdrarii primei instante, solicitind admiterea
apelului, casarea hotararii contestate, cu pronuntare unei noi hotarari de respingere
a actiunii depusa de Tatiana Musteata.

La 16 iunie 2020, Tatiana Musteatd a depus cerere cu privire la straimutarea
cauzel, solicitand stramutarea cauzei la o altd instanta de acelasi grad in temeiul art.
43 alin. (2), lit. f) Cod de procedura civila.

In motivarea cererii, Tatiana Musteatd a invocat ca sunt prezente circumstante
care permit a sustine ca calitatea participantilor la proces si anume, faptul ca apelanta
este una dintre cele mai influente banci din tard, ar putea afecta buna examinare a
prezentei cauze.



Totodata, a relatat ca BC ,,Mobiasbanca-Groupe Societe Generale” SA este o
bancad care 1si are sediul in mun. Chisindu si o mare parte a litigiilor legate de
activitatea sa de creditare, sunt examinate in mun. Chisindu, inclusiv de Curtea de
Apel Chisindu.

Astfel, Tatiana Musteatd a considerat ca nepartinirea judecatorilor Curtii de
Apel Chisindu in aceasta cauza, ar putea fi stirbita de calitatea partii apelante, ce ar
duce la prejudicierea dreptului la un proces echitabil.

Mai mult, a mentionat ca respingerea prezentei cereri ar veni in contradictie cu
garantiile procesuale instituite de art. 6 din Conventia Europeand pentru Apararea
Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale, care reglementeaza dreptul la un
proces echitabil.

Studiind materialele dosarului, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
inaintata de catre Tatiana Musteata, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2), lit. f) Cod de procedura civila, instanta
stramuta cauza la o altd instanta daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In corespundere cu art. 43 alin. (4) Cod de proceduri civild, strimutarea cauzei
in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectuecaza de citre instanta
lerarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Raportand prevederile legale enuntate, instanta de recurs considerd ca
argumentele invocate de catre Tatiana Musteatd sunt neintemeiate si nu cad sub
incidenta art. 43 Cod de procedura civild. Or, intuirea faptului ca nepartinirea
judecatorilor instantei de apel ar putea fi stirbita, deoarece sunt mai multe litigii la
Curtea de Apel Chisinau cu implicarea BC ,,Mobiasbanca-Groupe Societe Generale”
SA, nu se demonstreaza prin nicio proba.

Totodata, pornind de la premisa ca temeiul instituit la art. 43 alin. (2) lit. f) Cod
de procedurd civila se bazeazd pe necesitatea diminudrii atitudinii partinitoare a
judecatorilor, odata cu depunerea cererii de stramutare Tatiana Mustata, trebuie sa
prezinte probe doveditoare ce ar confirma temeinicia cererii formulate, iar lipsa
identificarii vreunui temei care ar permite constatarea acestui fapt, ar reprezenta un
dezechilibru major in exercitarea drepturilor procesuale ale partilor.

Or, fiecare cerere de apel se examineaza in baza circumstantelor cauzei si a
probelor prezentate in sustinerea argumentelor invocate, pentru fiecare speta aparte.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata lipsa temeiurilor ce ar justifica
temeinicia cererii cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata de
acelasi grad si conchide respingerea cererii inaintate de catre Tatiana Musteata, cu
restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, pentru examinarea cererii de apel.

In conformitate cu art. 43 alin. (4), art. 269-270 Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea inaintata de catre Tatiana Musteata cu privire la stramutarea
cauzei la o alta instanta de acelasi grad.

Se restituie cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de catre
Tatiana Musteata Tmpotriva Bancii Comerciale ,,Mobiasbanca-Groupe Societe
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Generale” Societate pe Actiuni cu privire la constatarea faptului cd prevederile pct.
2.2 al contractului de ipoteca sunt clauze abuzive si declararea nulitatii pct. 2.2 din
contract, la Curtea de Apel Chisinau, pentru examinarea cererii de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecdtorii Mariana Pitic
Nicolae Craiu



