Dosarul nr. 2r-300/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru: (jud.: S. Suvac)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau: (jud. M. Guzun, V. Buhnaci, L. Pruteanu)

DECIZIE

29 iulie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Nicolae Craiu
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Raisa Ceban reprezentata de avocatul Alexandru
Savva,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Ceban Liudmila
impotriva lui Ceban Alexandr si Ceban Raisa cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de
intarziere, prejudiciului cauzat de evolutia indicelui preturilor de consum si a cheltuielilor
de judecata, si la cererea reconventionalda depusa de Ceban Raisa impotriva Liudmilei
Ceban si Alexandr Ceban cu privire la declararea nulitatii contractului de Imprumut a
sumel bdnesti si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 05 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-au
respins cererile depuse de Ceban Raisa reprezentata de avocatul Alexandru Savva privind
amanarea si Scutirea integrala de plata taxei de stat, si impotriva incheierii din 26
noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a restituit cererea de apel depusa de
Ceban Raisa, reprezentata de avocatul Savva Alexandru,

constata:

La 20 iulie 2016 Ceban Liudmila a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui
Alexandr Ceban si Raisa Ceban, solicitand Incasarea in mod solidar din contul paratilor a
sumei de 10.000 de Euro si cheltuielilor de judecata.

Pe parcursul examinarii cauzei, reclamanta Ceban Liudmila a modificat si concretizat
pretentiile din actiune, solicitdnd incasarea in mod solidar din contul paratilor in beneficiul
sdu a sumei de 84.000 de Euro cu titlu de datorie, 11.870,47 de Euro cu titlu de dobanda
de intarziere, 25.000 de lei - taxa de stat si 3000 de lei - cheltuieli de judecata.

La 12 aprilie 2017 Ceban Raisa, reprezentata de avocatul Alexandru Savva in baza
mandatului seria MA nr. 0980868 din 31 ianuarie 2017, a depus cerere reconventionala
impotriva Liudmilei Ceban si Alexandr Ceban, solicitand declararea nulititii absolute a
contractului de imprumut din 06 ianuarie 2015 a sumei banesti de 90.000 de Euro si
incasarea cheltuielilor de judecata.



La 28 ianuarie 2019 Ceban Liudmila a concretizat si majorat pretentiile din actiune,
solicitind incasarea in mod solidar din contul lui Ceban Alexandr si Ceban Raisa a sumei
de 84.000 de Euro cu titlu de datorie, 35.818,52 cu titlu de dobanda de intarziere,
12.922,45 de Euro prejudiciul cauzat de evolutia indicelui preturilor de consum (rata
inflatiei), 74.630 de lei s1 436,08 Euro cheltuieli de judecata, compuse din taxa de stat in
marime 25.000 de lei, cheltuieli de asistentd juridicd in marime de 41350 de lei si
cheltuieli de transport in marime de 8280 de lei si 436,08 Euro.

Prin hotararea din 28 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost admisa
partial actiunea initiala depusa de Ceban Liudmila si s-a incasat in mod solidar din contul
lui Ceban Alexandr si Ceban Raisa in beneficiul Liudmilei Ceban suma de 84.000 de Euro
cu titlu de datorie si 30.058,19 Euro cu titlu de dobanda de intarziere, in total suma de
114.058,19 Euro, convertita in echivalentul in lei MD conform cursului oficial al BNM la
data executarii hotararii. S-a incasat in mod solidar din contul lui Ceban Alexandr si
Ceban Raisa in beneficiul Liudmilei Ceban suma de 25.000 de lei taxa de stat, 4000 de lei
cheltuieli de transport si 15.000 de lei cheltuieli de asistenta juridica, in total 44.000 de lei
cu titlu de cheltuieli de judecati. In rest, actiunea initiald a fost respinsi, ca neintemeiata.
Totodata, actiunea reconventionald depusa de Ceban Raisa a fost respinsa ca neintemeiata.

La 30 mai 2019 si la 31 mai 2019 Ceban Liudmila a depus cerere de apel nemotivata
si netimbratd Tmpotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea acesteia, casarea
hotdrarii din 28 mai 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru in partea incasarii
dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata, cu emiterea in aceastd parte a unei
hotarari noi de admitere integrald a actiunii si incasarea din contul intimatilor Ceban
Alexandr si Ceban Raisa in beneficiul sau a cheltuielilor de judecata.

La 24 iunie 2019 si la 02 iulie 2019 Ceban Raisa, reprezentata de avocatul Alexandru
Savva a declarat apel nemotivat si netimbrat impotriva hotararii primei instante, solicitand
admiterea acestuia, casarea integrala a hotararii din 28 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, cu emiterea unei hotarari noi de respingere a actiunii initiale si admitere a
celei reconventionale.

Prin incheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de Ceban Liudmila si Ceban Raisa, reprezentata de avocatul
Alexandru Savva impotriva hotararii din 28 mai 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru. S-a acordat apelantei Ceban Liudmila termen de 20 de zile de la receptionarea
prezentei incheieri pentru inldturarea neajunsurilor cererii de apel si anume, sa prezinte
motivele de fapt si de drept, pe care se intemeiaza apelul si dovada achitarii taxei de stat In
marime de 2529,93 de lei. Apelantei Ceban Raisa, reprezentata de avocatul Alexandru
Sawvva, s-a acordat termen de 20 de zile de la receptionarea prezentei incheieri pentru
inlaturarea neajunsurilor cererii de apel si anume, sd prezinte motivele de fapt si de drept,
pe care se intemeiazad apelul si dovada achitarii taxei de stat in marime de 18.750 de lei.
Totodata, s-a explicat apelantelor ca in situatia in care nu vor lichida in termenul stabilit
neajunsurile mentionate, cererile de apel, impreuna cu actele anexate la acestea, vor fi
restituite.

La 26 septembrie 2019 Ceban Liudmila a depus cerere privind scutirea de la plata
taxei de stat la depunerea cererii de apel.

Prin incheierea din 01 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins cererea
Liudmilei Ceban cu privire la scutirea de plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, ca
neintemeiata si s-a acordat apelantei termen de 10 zile de la receptionarea incheierii pentru
prezentarea dovezii de plata a taxei de stat in marime de 2529,93 de lei. Totodata, s-a
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explicat apelantei Ceban Liudmila ca in situatia in care nu va lichida in termenul stabilit
neajunsurile mentionate, cererea de apel, impreund cu actele anexate la acestea, va fi
restituita.

La 21 octombrie 2019, prin intermediul oficiului postal, Ceban Raisa, reprezentata de
avocatul Alexandru Savva, a depus apelul motivat.

La 28 octombrie 2019, prin intermediul oficiului postal, Ceban Raisa, reprezentata de
avocatul Alexandru Savva, a depus cerere, prin care a solicitat amanarea platii taxei de stat
la depunerea cererii de apel pana la solutionarea in fond prin decizie a cererii de apel, in
legdtura cu starea materiald precara.

La 30 octombrie 2019 Ceban Raisa, reprezentata de avocatul Alexandru Savva, a
depus cerere de scutire integrala de plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, in
legdtura cu starea materiald precara.

Prin incheierea din 05 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusda de Ceban Liudmila impotriva hotdrarii din 28 mai 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu toate documentele anexate la aceasta, din motivul
neinlaturarii in termen a indicatiilor instantei de apel specificate in incheierile din 17
septembrie 2019 si din 01 octombrie 20109.

Prin incheierea din 05 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-au respins cererile
depuse de Ceban Raisa, reprezentata de avocatul Alexandru Savva, cu privire la amanarea
si scutirea integrald de plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, ca fiind
neintemeiate. S-a acordat apelantei Ceban Raisa si reprezentantului acesteia, avocatul
Alexandru Savva termen de 7 zile de la receptionarea incheierii pentru prezentarea dovezii
de plata a taxei de stat iIn marime de 18.750 de lei. Totodata, s-a explicat apelantei Ceban
Raisa si reprezentantului acesteia, avocatul Alexandru Savva, ca in situatia in care nu vor
fi lichidate in termenul stabilit neajunsurile cererii de apel, aceasta va fi restituita.

Prin incheierea din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit cererea
de apel depusda de Ceban Raisa reprezentatd de avocatul Alexandru Savva impotriva
hotararii din 28 mai 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, cu toate documentele
anexate la aceasta, din motiv ca apelanta nu s-a conformat indicatiilor obligatorii stabilite
prin incheierile din 17 septembrie 2019 si din 05 noiembrie 2019.

La 11 decembrie 2019 Ceban Raisa, reprezentata de avocatul Alexandru Savva, a
declarat recurs impotriva incheierii din 05 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care i-au fost respinse cererile de amanare si de scutire integrala de plata taxei de stat la
depunerea cererii de apel si s-a acordat termen sa prezinte dovada de platd a taxei de stat,
si impotriva incheierii din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care i-a fost
restituit apelul din motiv ca nu a prezentat dovada achitarii taxei de stat in marime de
18.750 de lei, solicitdnd repunerea in termen a recursului, admiterea acestuia si casarea
incheierilor mentionate ale instantei de apel.

In motivarea recursului avocatul Alexandru Savva a indicat ci instanta de apel a emis
incheierea recuratd cu incalcarea normelor de drept material si procedural, nu au fost
constatate si elucidate pe deplin toate circumstantele care au importantd pentru
solutionarea justa a cauzei, nu a fost aplicata legea care trebuia sa fie aplicata.

La 14 iulie 2020 Ceban Raisa reprezentata de avocatul Alexandru Savva a depus
cerere de recurs suplimentara, invocand ca din confirmarea nr. 40 din 23 septembrie 2019,
eliberata de Serviciul Fiscal de Stat (anexatd la recursul respectiv), rezulta ca pentru anii
2016 - 2017 nu a avut niciun venit, iar in anul 2018 a inregistrat un venit de 9.110 lei, din



care s-au retinut taxe si impozite, S-au transferat in contul executarii documentelor
executorii.

A mentionat avocatul Alexandru Savva ca pe toate bunurile mobile si imobile, de
care dispune Ceban Raisa, a fost aplicat sechestru prin incheierea din 05 octombrie 2016 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana.
executorului judecatoresc O. Ungureanu din 18 noiembrie 2019 (anexata la recurs), prin
care se confirma faptul aplicarii masurilor de asigurare a actiunii, precum si incheierea de
preluare a procedurii de executare din 09 decembrie 2019, care atesta nestingerea
datoriilor impuse spre achitare.

Considera ca scutirea de plata taxei de stat 1i va oferi Raisei Ceban o sansd de
valorificare a dreptului ei de acces la justitie, iar suma taxei de stat sa fie compensata de
catre stat.

De asemenea, a indicat ca la 21 noiembrie 2019 Ceban Raisa a depus la Curtea de
Apel Chisinau 0 cerere, prin care a solicitat prelungirea termenului de plata a taxei de stat,
insd aceasta nu a fost transmisa judecatorului-raportor pana la data emiterii incheierii din
26 noiembrie 2019, ramanand astfel fara solutionare, care ulterior prin scrisoarea nr. 4-
35/6-2177 din 03 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, i-a fost restituita, confirmand
faptul netransmiterii, si explicandu-i cd este in drept sd conteste incheierea enuntata in caz
de dezacord cu aceasta.

A notat ca, desi prin decizia din 30 ianuarie 2020 a inspectorului-judecator din cadrul
Inspectiei Judiciare, organ specializat al Consiliului Superior al Magistraturii, Stela
Subotin, a fost respinsd ca neintemeiata sesizarea sa privind tragerea la raspundere
disciplinard Presedintelui interimar al Curtii de Apel Chisindu, Lidia Bulgac si
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, Maria Guzun, Virgiliu Buhnaci si Liuba Pruteanu,
invocandu-se ca a avut loc o eroare a specialistului responsabil de Inregistrare a cererilor si
transmiterea lor catre executor, din explicatiile depuse de catre Presedintele interimar al
Curtii de Apel Chisindu, Lidia Bulgac, s-a constatat ca exista o justificare rezonabila
asupra erorii produse, ceea ce circumscrie o abatere scuzabild, care nu este de naturd a
atrage raspunderea disciplinara in temeiul normei prevazute de art. 4 alin. (1) lit. j) si alin.
(2) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor. Totodata, i s-a explicat
ca incheierea din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu este cu drept de recurs la
Curtea Suprema de Justitie in termen de 15 zile de la comunicare, prin intermediul Curtii
de Apel Chisindu.

Reprezentantul recurentei a invocat ca din vina angajatilor Curtii de Apel Chisinau,
care nu au transmis spre solutionare judecatorului-raportor desemnat sa examineze cauza
respectivd, pana la emiterea incheierii din 26 noiembrie 2019, a cererii sale privind
prelungirea termenului de platd a taxei de stat, a fost lipsita de dreptul la un proces
echitabil prevazut de art. 6§1 CtEDO.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civil, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele cauzei atesta ca copia incheierii din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu a fost expediata in adresa partilor la proces, inclusiv Raisei Ceban si avocatului
Alexandru Savva la 04 decembrie 2019, insd lipsesc date cu privire la receptionarea
acesteia de catre ultimii (f.d. 224, vol. V).

Astfel, recursul declarat la 11 decembrie 2019, este in termen.



La 17 iunie 2020 si ulterior la 14 iulie 2020 in adresa Ludmilei Ceban si Alexandr
Ceban a fost expediata copia recursului initial si suplimentar declarat de Ceban Raisa,
reprezentatd de avocatul Alexandru Savva, cu instiintarea despre posibilitatea depunerii
referintelor (f.d. 2, 4, vol. V).

La 13 iulie 2020 Ceban Liudmila a depus referinta, solicitand respingerea recursului
declarat de Ceban Raisa reprezentatda de avocatul Alexandru Savva, cu mentinerea
incheierilor Curtii de Apel Chisindu din 05 noiembrie 2019 si din 26 noiembrie 2019, pe
care le considera legale si intemeiate.

Intimata a mentionat ca recurenta Ceban Raisa si avocatul acesteia Alexandru Savva
duc in eroare instantele de judecata, or, desi ambii au dispus de suficient timp, nici pana in
prezent, cand cauza se afla deja pe rolul instantei de recurs, nu au prezentat dovada de
platd a taxei de stat impusa pentru cererea de apel.

De fapt, scopul recurentei este de a tergiversa examinarea definitiva a cauzei un timp
cat mai indelungat, facand in asa mod abuz de drepturile sale.

La 21 iulie 2020 si la 27 iulie 2020 Ceban Liudmila a depus referinte suplimentare
impotriva recursului depus de Ceban Raisa, comunicand cd desi recurenta invoca ca nu
dispune de surse financiare pentru a achita taxa de stat, totusi la 23 august 2017 in alta
cauza civila privind partajul averii, aceasta a achitat taxa de stat Tn marime integrala intr-0
singura rata in suma de 5.498,44 de lei, fapt ce denota ca starea materiala a acesteia nu este
precara.

Cu toate ca, recurenta a invocat ca pe toate bunurile sale mobile si imobile, aflate in
proprietatea sa, au fost aplicate sechestre, implicit prin incheierea de aplicare a masurilor
de asigurare din 05 octombrie 2016 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, si nu poate sa
le instraineze pentru a achita taxa de stat, insa ea nu a fost lipsita de dreptul de posesie si
folosinta asupra acestora.

Mai mult ca atit, Ceban Raisa detine in proprietate un apartament Situat Tn XXXXX,
care este dat in locatiune pana in prezent, precum si are in folosintd casa de locuit
amplasata Tn XXXXX.

Alte referinte nu au fost depuse.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineazad in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fard examinarea admisibilitdtii s1 fard participarea partilor.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele invocate in recurS si obiectiile
expuse 1n referinte, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat impotriva incheierii din 05 noiembrie
2019 urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii date, iar recursul declarat impotriva
incheierii din 26 noiembrie 2019 urmeaza a fi admis, cu casarea acestel incheieri si
restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si b) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sd mentind incheierea; sa admita recursul si sa caseze integral sau partial incheierea,
restituind spre rejudecare problema solutionata prin incheierea casata.

Conform art. 365 alin. (4) din Codul de procedura civila, la cererea de apel se
anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Conform art. 3 alin. (1) lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992,
pentru cererile de apel Tmpotriva hotadrarilor instantelor judecatorestii se achitd 75% din
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taxa ce urmeaza a fi platitd la depunerea cererii de chemare in judecata, sau altei cereri
(plangeri), iar in cazul litigiilor cu caracter patrimonial - 75% din taxa calculatd din suma
contestata.

Totodata, potrivit art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civila, in functie de situatia
materiala si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica este scutita de
catre judecator (de catre instanta judecdtoreasca) de plata taxei de stat sau de plata unei
parti a ei.

Prevederi similare contine si art. 4 alin. (1) din Legea taxei de stat, care stipuleaza ca,
in cazurile prevazute de lege, la cerere, judecatorul sau instanta judecatoreasca, in functie
de situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, este In drept sa elibereze,
complet sau partial, de plata taxei de stat persoanele fizice si juridice, precum si sa
esaloneze sau sa amane achitarea taxei de stat.

in conformitate cu art. 86 alin. (1) din Codul de procedura civild, judecatorul, pani la
acceptarea cererii de chemare in judecatd, solutioneaza cererile partilor privind aménarea
sau esalonarea platii taxei de stat tinand cont de situatia lor materiala.

Conform art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei
de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-0
incheiere, fard instiintarea participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit In termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin.(1).

Din materialele cauzei rezulta ca la 24 iunie 2019 si ulterior la 02 iulie 2019, Ceban
Raisa reprezentatd de avocatul Alexandru Savva a declarat apel nemotivat si netimbrat
impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii din 28
mai 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si emiterea unei hotarari noi de respingere
a actiunii initiale si de admitere a celei reconventionale (f.d. 47-48, 63, vol. IV).

Prin incheierea din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Ceban Raisa, reprezentata de avocatul Alexandru Savva si s-a
acordat apelantei termen de 20 de zile de la receptionarea incheierii pentru inlaturarea
neajunsurilor cererii de apel si anume, sa prezinte motivele de fapt si de drept, pe care se
intemeiaza apelul si dovada achitarii taxei de stat in marime de 18.750 de lei. Totodata, s-
a explicat apelantei ca 1n situatia in care nu va lichida in termenul stabilit neajunsurile
mentionate, cererea de apel, impreuna cu actele anexate la aceasta, va fi restituita.

La 21 octombrie 2019, prin intermediul oficiului postal, Ceban Raisa reprezentata de
avocatul Alexandru Savva a depus apelul motivat (f.d. 158-169, vol. 1V).

La 28 octombrie 2019, prin intermediul oficiului postal, Ceban Raisa, reprezentata de
avocatul Alexandru Savva, a depus cerere prin care a solicitat amanarea platii taxei de stat
la depunerea cererii de apel pana la solutionarea in fond prin decizie a cererii de apel, in
legdtura cu situatia materiala precara (f.d. 170-171, vol. IV).

La 30 octombrie 2019 Ceban Raisa reprezentatd de avocatul Alexandru Savva a
depus cerere privind scutirea integrala de plata taxei de stat la depunerea cererii de apel
impotriva hotararii din 28 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in legatura cu
situatia materiala precara (f.d. 178, vol. 1V).

Drept temei de amanare si scutire integrala de la plata taxei de stat impusa pentru
cererea de apel, Ceban Raisa a invocat ca nu este incadratd in cdmpul muncii, are la
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intretinerea sa doi copii, iar impunerea ei la plata taxei de stat ii va crea un dezechilibru a
capacitatii de Intretinere pe sine si pe copii sdi, ducand-o in imposibilitate sa-si asigure
existenta, iar ca efect 1i va fi ingradit dreptul la un proces echitabil.

A mentionat ca pe toate bunurile mobile si imobile aflate in proprietate sa, este
aplicat sechestru prin incheierea din 05 octombrie 2016 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana, astfel incat se afla in imposibilitate sa instraineze macar unul din bunurile sale in
vederea achitarii taxei de stat.

Se retine ca la cererile de amanare si de scutire integrala de plata taxei de stat, Ceban
Raisa reprezentatd de avocatul Alexandru Savva a anexat copia extrasului din 11 iunie
2019 eliberat de Agentia Servicii Publice, Sectia inregistrarea masurilor de asigurare si
furnizarea informatii si copia adeverintei din 12 iunie 2019 eliberatd de Agentia Servicii
Publice, Directia identificare si inmatriculare a mijloacelor de transport, referitor la
bunurile mobile si imobile pe care le detine in proprietate (f.d. 173-174, vol. IV).

Prin incheierea din 05 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, au fost respinse
cererile depuse de Ceban Raisa cu privire la amanarea si scutirea integrald de la plata taxei
de stat la depunerea cererii de apel si s-a acordat apelantei termen de 7 zile de la
receptionarea incheierii pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat in marime de
18.750 de lei.

Prin incheierea din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusd de Ceban Raisa reprezentatd de avocatul Alexandru Savva
impotriva hotdrarii din 28 mai 2019 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru, cu toate
documentele anexate la aceasta, din motiv ca apelanta nu s-a conformat indicatiilor
obligatorii stabilite prin incheierile din 17 septembrie 2019 si din 05 noiembrie 2019.

Analizand circumstantele expuse in raport cu prevederile legale citate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera justa
solutia instantei de apel de respingere a cererilor depuse de Ceban Raisa cu privire la
amanarea si scutirea integrala de plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, or,
apelanta, contrar prevederilor art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civila si art. 4 alin.
(1) din Legea taxei de stat, nu a prezentat probe concludente si pertinente, prin care sa fie
confirmata incontestabil situatia materiala precara.

Astfel, desi Ceban Raisa a invocat c¢a nu este incadrata in campul muncii, insa nu a
prezentat in acest sens niciun certificat valabil la momentul adresarii — 28 octombrie 2019
- 30 octombrie 2019 cu cererile de amanare si scutire de plata taxei de stat, eliberat de
Agentia Nationala pentru Ocuparea Fortei de Munca, care sa ateste statutul ei de somera.

De asemenea, instanta de recurs nu poate retine argumentul Raisei Ceban precum ca
are la intretinere doi copii, or, dupd cum rezulta din actele cauzei fiul acesteia XXXXX,
a.n. XXXXX, la momentul adresarii cu cererile nominalizate supra, avea deja 21 de ani
impliniti, iar fiica XXXXX, a.n. XXXXX, avea deja 20 de ani impliniti, ambii copii fiind
majori (f.d. 190, 193, vol. I; f.d. 183-184, vol. IV).

Alte inscrisuri ce ar confirma faptul ca persoanele respective se afla exclusiv la
intretinerea Raisei Ceban, la actele cauzei si la cererile de améanare si scutire integrala de la
plata taxei de stat, nu au fost anexate.

Nu poate fi retinut nici argumentul Raisei Ceban precum ca nu poate instrdina
bunurile imobile pe care le detine in proprietate, intru achitarea taxei de stat, deoarece prin
hotarare judecatoreascd pe acestea au fost aplicate interdictii de instrainare, din
urmatoarele considerente.



Dupa cum rezulta din incheierea din 07 octombrie 2016 a executorului judecatoresc
Ungureanu Oleg, in baza incheierii din 05 octombrie 2016 a Judecatoriei Ciocana, mun.
Chisinau, a fost aplicat sechestru pe bunurile mobile si imobile ale debitorilor Ceban Raisa
si Ceban Alexandr in limita valorii actiunii in suma de 84.000 de Euro (f.d. 197, vol. I; f.d.
193, vol. 1V).

Potrivit datelor din Registrul bunurilor imobile, sechestru a fost aplicat pe
urmatoarele bunuri imobile: teren cu nr. cadastral XXXXX, cu suprafata de XXXXX ha,
amplasat in XXXXX; constructie — casa individuald de locuit, cu nr. cadastral XXXXX, cu
suprafata de XXXXX., situata In XXXXX; teren, cu nr. cadastral XXXXX, cu suprafata
de XXXXX ha, amplasat in XXXXX, si incapere - locativa, cu nr. cadastral XXXXX, cu
suprafata de XXXXX., amplasata in XXXXX (f.d. 198-199, vol. I; f.d. 194-199, vol. V).

insa, din copia extrasului din 11 iunie 2019 eliberat de Agentia Servicii Publice,
Sectia inregistrarea masurilor de asigurare si furnizarea informatii rezultd ca pe langa
bunurile imobile indicate supra, Raisa Ceban mai detine 1n proprietate si alte imobile, cum
ar fi: Incdperea cu nr. cadastral XXXXX, amplasatd in XXXXX; incaperea cu nr. cadastral
XXXXX, amplasatd in XXXXX; incaperea cu nr. cadastral XXXXX, amplasatd in
XXXXX; teren cu nr. cadastral XXXXX, amplasat in XXXXX si constructia cu nr.
cadastral XXXXX, amplasat in XXXXX (f.d. 173, vol. 1V), in privinta carora lipsesc
informatii cu privire la aplicarea interdictiilor.

Prin urmare, instanta de recurs conchide ca nu au fost prezentate probe care sa
demonstreze situatia financiara precara a Raisei Ceban, ce ar face imposibilda achitarea
integrald sau partiala a taxei de stat la depunerea cererii de apel.

Totodata, se retine ca desi prima instanta, prin incheierea din 12 aprilie 2017, a scutit-
o partial pe Raisa Ceban de plata taxei de stat la inaintarea actiunii reconventionale,
obligand-o, din suma de 25.000 de lei, sa achite doar 3.000 de lei cu titlu de taxa de stat,
totusi, ultima nu a prezentat dovezi ca situatia ei materiald la momentul adresdrii in
instanta de apel, (cu cererea de amanare si de scutire integrala de plata taxei de stat), este
aceiasi si nU s-a schimbat esential de la data emiterii incheierii respective (f.d. 98-100, vol.
).

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera legald si intemeiata incheierea din 05
noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 380 alin. (1) si (3) din Codul de proceduri civila, instanta de
apel solutioneazd cererea si demersul participantului la proces ce tin de examinarea
apelului dupa ce asculta opiniile celorlalti participanti. Cererea si demersurile inaintate se
solutioneaza in conformitate cu prevederile art. 48 si 203, instanta de apel nefiind in drept
sd le respingd din motivul respingerii lor in prima instanta.

Conform art. 203 alin. (1) din Codul de procedura civild, cererile si demersurile
participantilor la proces in problema judecarii cauzei se solutioneaza prin incheiere
judecatoreasca.

Dupa cum S-a mentionat supra, la prezentul recurs Ceban Raisa a anexat cererea din
21 noiembrie 2019 inregistrata in cancelaria Curtii de Apel Chisinau cu nr. S-9920/1723,
prin care a solicitat sa fie prelungit termenul stabilit prin incheierea din 05 noiembrie 2019
de achitare a taxei de stat cu cel putin 30 de zile, invocand ca, cuantumul taxei de stat
calculat spre achitare este prea mare, iar termenul de prezentare a dovezii platii taxei de
stat este prea mic (f.d. 234, vol. 1V).



Prin scrisoarea nr. 4-35/6-2177 din 03 decembrie 2019, Presedintele interimar al
Curtii de Apel Chisindu a comunicat avocatului Alexandru Savva ca cererea din 21
noiembrie 2019 nu a fost transmisd spre solutionare judecatorului-raportor pana la data
emiterii incheierii din 26 noiembrie 2019 de restituire a cererii de apel, fiind astfel lasata
fara examinare (f.d. 233, vol. V).

In circumstantele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera pripita solutia instantei de apel de a restitui apelul
declarat de Ceban Raisa reprezentatd de avocatul Alexandru Savva, din motivul
neprezentdrii dovezii achitarii taxei de stat in termenul de 7 zile acordat prin incheierea din
05 noiembrie 2019.

Or, pana la emiterea incheierii din 26 noiembrie 2019, instanta de apel urma sa se
expuna asupra cererii din 21 noiembrie 2019 a recurentei-apelante Ceban Raisa cu privire
la prelungirea termenului de prezentare a dovezii platii taxei de stat.

Iar, faptul netransmiterii de catre angajatii cancelariei a cererii respective completului
de judecata care a examinat cauza, nu poate fi imputat recurentei, fiindu-i in asa mod
ingradita posibilitatea de a-si valorifica drepturile procedurale conform normelor de drept
in vigoare.

Astfel, instanta de recurs considera ca omisiunea de a examina cererea Raisei Ceban
cu privire la prelungirea termenului stabilit pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de
stat, reprezintd o incalcare a dreptului recurentei la un proces echitabil garantat de art. 6§1
din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, care obligd instantele de judecatd sa-si motiveze solutiile astfel incat sa
permitd exercitarea efectiva a dreptului la casatie, sd nu lase partile intr-0 stare de
incertitudine si sd nu creeze impresia ca nu au fost auzite.

La acest capitol, se accentueaza ca jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului denota ca riscul unei greseli facute de o autoritate de stat trebuie sa fie suportat de
stat, iar erorile nu trebuie sa fie remediate pe seama persoanei in cauza (cauzele Platakou
vs. Grecia, 11 ianuarie 2001, parag. 39; Freitag vs. Germania, 19 iulie 2007, parag. 41;
Simecki vs. Croatia, 30 aprilie 2014, parag. 46; Cakarevic vs. Croatia, 28 aprilie 2018,
parag. 80). In toate aceste cazuri, reclamantii au fost sanctionati procedural pentru erorile
facute de organele statului, pentru care nu ar fi trebuit sa-si asume nicio responsabilitate.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de catre Ceban Raisa, reprezentatd de avocatul Alexandru Savva impotriva
incheierii instantei de apel, prin care au fost respinse cererile cu privire la amanarea si
scutirea integrala de plata taxei de stat, cu mentinerea incheierii date si de a admite
recursul declarat de catre Ceban Raisa, reprezentatd de avocatul Alexandru Savva
impotriva incheierii prin care a fost restituitd cererea de apel, CU Casarea acestei incheieri si
restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi complet de
judecata.

in conformitate cu art. 427 lit. a) si b) si art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Raisa Ceban reprezentatd de avocatul Alexandru
Savva impotriva incheierii din 05 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.



Se mentine incheierea din 05 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Se admite recursul declarat de Raisa Ceban reprezentata de avocatul Alexandru
Savva impotriva incheierii din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Se caseaza incheierea din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de Ceban Liudmila Tmpotriva lui Ceban
Alexandr si Ceban Raisa cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de Iintarziere,
prejudiciului cauzat de evolutia indicelui preturilor de consum si a cheltuielilor de
judecata, si la cererea reconventionala depusa de Ceban Raisa impotriva Liudmilei Ceban
si Alexandr Ceban cu privire la declararea nulitdtii contractului de Imprumut a sumei
banesti si incasarea cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea
de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata.

Decizia in partea mentinerii incheierii este irevocabila, iar in partea remiterii cauzei
la rejudecare nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Nicolae Craiu
Mariana Pitic
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