Dosarul nr. 2rh-67/20

INCHEIERE

05 august 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobdneanu
judecatorii Nicolae Craiu
Mariana Pitic

examinand cererea de revizuire depusa de catre Victor Copiimult,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Igor Pluzhnik
impotriva lui Victor Copiimult cu privire la incasarea datoriei s1 a dobanzii de
intarziere si la cererea reconventionald depusa de catre Victor Copiimult impotriva
lui Igor Pluzhnik cu privire la declararea nula a recipisei,

impotriva deciziei din 24 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a
fost respins recursul declarat de catre Victor Copiimult si a fost mentinuta incheierea
din 14 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a fost respinsa cererea
depusa de catre Victor Copiimult cu privire la corectarea greselii din incheierea din
05 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu,

constata:

La data de 13 septembrie 2016 Igor Pluzhnik a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Victor Copiimult cu privire la incasarea datoriei si a dobanzii
de intarziere.

Ulterior, Victor Copiimult a depus cerere reconventionala mpotriva lui Igor
Pluzhnik cu privire la declararea nula a recipisei.

La data de 19 iunie 2019 Victor Copiimult a depus cerere cu privire la
stramutarea cauzei spre examinare unei alte instante judecdtoresti, in temeiul
prevazut de art. 43 alin.(2) lit. f) CPC.

Prin incheierea din 09 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
cererea depusd de catre Victor Copiimult cu privire la stramutarea cauzei spre
Judecare catre o alta instantd de acelasi grad si cauza civila a fost remisa spre
judecare in aceeasi instanta.

Prin hotdrarea din 30 septembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a
fost admisa actiunea depusa de catre Igor Pluzhnik si au fost incasate de la Victor
Copiimult in beneficiul lui Igor Pluzhnik datoria in suma de 241000 de dolar1 SUA
si dobanda de intarziere In suma de 231498,66 de dolari SUA, iar in total suma de
472498,66 de dolari SUA, echivalentul in lei moldovenesti la momentul executarii



hotararii si taxa de stat in suma de 25000 de lei. In rest actiunea a fost respinsi. A
fost respinsa actiunea reconventionala depusa de catre Victor Copiimult.

La data de 13 septembrie 2019 Victor Copiimult, reprezentat de catre avocatul
Adrian Manolache, a depus cerere de revizuire impotriva incheierii din 09 iulie 2019
a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea spre examinare a cererii de revizuire,
casarea integrala a incheierii enuntate si emiterea unei noi incheieri cu privire la
admiterea cererii de stramutare a cauzei.

Prin incheierea din 05 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Victor Copiimult,
reprezentat de catre avocatul Adrian Manolache.

La data de 04 decembrie 2019 Victor Copiimult a depus cerere cu privire la
corectarea erorii din incheierea din 05 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu,
invocand ca, in incheierea respectiva, instanta de judecatd a mentionat cd, incheierea
de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibild nu se supune nici unei cai
de atac, desi art. 453 alin. (3) CPC prevede ca, incheierea de respingere a cererii de
revizuire poate fi atacatd cu recurs in instanta ierarhic superioard, cu exceptia
cazurilor cind cererea de revizuire este examinatda de Curtea Suprema de Justitie.

Astfel, considera cd, este oportund corectarea greselii din incheierea enuntata,
referitor la modul de contestare a incheierii.

Prin incheierea din 14 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu a fost respinsa
cererea depusd de catre Victor Copiimultf cu privire la corectarea greselii din
incheierea din 05 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin decizia din 24 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie a fost respins
recursul declarat de catre Victor Copiimult si a fost mentinuta incheierea din 14
ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu.

La data de 06 iulie 2020 Victor Copiimult a depus cerere de revizuire impotriva
deciziei instantei de recurs, solicitind admiterea acesteia, casarea deciziei instantei
de apel si emiterea unei decizii cu privire la admiterea recursului.

In motivarea cererii de revizuire a indicat ci, nu este de acord cu decizia
instantei de recurs, deoarece instanta de recurs a incalcat si a aplicat eronat normele
de drept material si procedural, 1ar concluziile acesteia sunt contradictorii, invocand
drept temei al declararii revizuirii prevederile art. 449 lit. b) CPC.

In conformitate cu art. 452 alin. (1Y) Codul de procedurd civili, daca
examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a
instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd cererea de revizuire
neintemeiata si care urmeaza a fi respinsd ca fiind inadmisibila din urmatoarele
motive,

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, dupa
ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite incheierea de respingere a cererii
de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 3 CPC, instantele judecatoresti aplica legile procedurale
civile in vigoare la data judecarii cauzei civile, efectudrii actelor de procedurd sau



executarii actelor instantei judecdtoresti (hotarari, incheieri, decizii, ordonante),
precum si a actelor unor alte autoritati in cazurile prevazute de lege.

Noua lege procedurala nu duce la modificarea efectelor juridice deja produse
carezultat al aplicarii legii abrogate si nu le desfiinteaza. De la data intrarii in vigoare
a noii legi procedurale, efectele vechii legi inceteaza daca noua lege nu prevede
altfel.

Legea procedurala civila, care impune obligatii noi, anuleaza sau reduce
drepturile procedurale ale participantilor la proces, limiteaza exercitarea unor
drepturi ori stabileste sanctiuni procedurale noi sau suplimentare, nu are putere
retroactiva.

Prin Legea nr. 17 din 05 aprilie 2018, 1n vigoare din 01 iunie 2018, s-a stabilit
categoriile de incheieri care pot fi separat supuse revizuirii.

Astfel, in conformitate cu art. 446 alin. (1) si (2) CPC, pot fi supuse revizuirii
hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele,
prin care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art. 186 pot fi supuse
revizuirii. Incheierile judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si
deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii.

La caz, se retine cd, Victor Copiimult a depus cerere de revizuire mpotriva
deciziei din 24 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost respins
recursul declarat de catre el si a fost mentinutd incheierea din 14 ianuarie 2020 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost respinsa cererea depusad de catre Victor
Copiimult cu privire la corectarea greselii din incheierea din 05 noiembrie 2019 a
Curtii de Apel Chisinau, incheiere care nu se refera la fondul cauzei.

Contrar prevederilor legale enuntate, Victor Copiimult a depus cerere de
revizuire impotriva deciziei din 24 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, care nu
poate fi supusa revizuirii. Or, incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul
cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii.

Sub acest aspect, se va mentiona ca, argumentele indicate in cererea de
revizuire sunt irelevante, avand in vedere ca, se solicitd revizuirea unui act de
dispozitie judecatoresc, care in virtutea legii nu se supune revizuirii.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, incheierea
din 27 noiembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie nu poate fi obiect al revizuirii,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 270 si 453 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre Victor
Copiimult, impotriva deciziei din 24 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, in
cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Igor Pluzhnik
impotriva lui Victor Copiimult cu privire la Incasarea datoriei si a dobanzii de



intarziere si la cererea reconventionala depusa de catre Victor Copiimult impotriva
lui Igor Pluzhnik cu privire la declararea nula a recipisei.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Nicolae Craiu

Mariana Pitic



