Dosarul nr. 2ra-749/20

Prima instanta: Judecatoria Chiginau, sediul Ciocana (jud.M.Gandrabur)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. L.Bulgac, G.Daschevici, S.Girbu)

INCHEIERE
12 august 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Mariana Pitic
Nicolae Craiu

examinand admisibilitatea recursului depus de catre Feodor Trisin,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusd de catre Tamara
Starus Tmpotriva lui Feodor Trisin cu privire la nulitatea contractului de vanzare-
cumpdrare cu repunerea partilor in pozitia initiala,

impotriva deciziei din 27 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a admis recursul declarat de Tamara Starus, S-a casat incheierea din 17 octombrie
2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana cu remiterea cauzei spre examinare
in fond 1n prima instanta,

constata:

La data de 18 decembrie 2018 Tamara Starus a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Feodor Trisin cu privire la nulitatea contractului de vanzare-
cumparare cu repunerea partilor in pozitia initiala.

Prin incheierea din 17 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana, s-a admis exceptia de tardivitate formulata de Fiodor Trisin si S-a respins
ca tardiva cererea de chemare in judecata depusa de Tamara Starus impotriva lui
Feodor Trisin cu privire la nulitatea contractului de véanzare-cumparare cu
repunerea partilor in pozitia initiala.

Prin decizia din 27 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chigindu, a fost admis
recursul declarat de Tamara Starus, s-a casat incheierea din 17 octombrie 2018 a
Judecatoriei Chigindu, sediul Ciocana si S-a remis cauza spre examinare in fond in
prima instanta.

Prin hotararea din 12 martie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru
actiunea a fost admisa, s-a recunoscut nul contractul de vanzare-cumparare a
apartamentului nr. XX din mun. Chisinau, str.XXXXXX XXXXXxX XX, din data de xx
XXXXXXXX XXxX autentificat de notarul Boris Gratii, inregistrat in registrul actelor
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notariale cu nr. 5-2685, incheiat intre Tamara Starus si Feodor Trigin cu repunerea
partilor in pozitia initiald. Hotararea va servi temei pentru Agentia Servicii Publice
de a opera modificarile corespunzatoare in Registrul bunurilor imobile.

La 13 februarie 2020, Feodor Trisin a depus cerere de recurs impotriva
deciziei din 27 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu prin care a solicitat
repunerea in termenul de declarare a recursului, anularea deciziei cu pronuntarea
unei noi incheieri privind imposibilitatea examinarii cauzei.

Examinand admisibilitatea recursului, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie mentioneaza urmatoarele.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) din Codul de procedura civild, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii
acesteia. In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea
recursului se decide in lipsa acesteia.

La 25 martie 2020, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatei
copia cererii de recurs cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei. Insa,
Intimata Tamara Starus nu a depus referinta prin care sa-si expuna opinia asupra
motivelor invocate in recursul declarat de Feodor Trisin.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, examinand temeiurile invocate in cererea de recurs declarata
de Feodor Trisin in raport cu materialele cauzei civile, considera ca acesta este
inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 431 alin. (2) Cod de procedurd civild, asupra
admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori.

In conformitate cu art. 433 lit. at) Cod de procedura civila, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul este depus impotriva unui act ce
nu se supune recursului, cu exceptia cazurilor prevazute la art.429 alin.(5).

La caz se retine ca, prin decizia din 27 noiembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, s-a admis recursul declarat de Tamara Starus, s-a casat incheierea din 17
octombrie 2018 a Judecatoriei Chigindu si S-a remis cauza spre examinare in fond
in prima instanta.

Totodata, in partea dispozitiva a deciziei respective, Curtea de Apel Chisinau
in calitate de instantd de recurs expres a indicat ca decizia este irevocabila din
momentul emiterii.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata ca recursul declarat de Feodor Trisin nu intruneste o
conditie de fond si anume, decizia contestatd nu formeaza obiectul recursului in
Capitolul XXXVIII, Sectiunea a Il-a, ,,Recursul impotriva actelor de dispozitie ale
curtilor de apel” din Codul de procedura civila.

Or, in conformitate cu art. 186" alin. (3) Cod de procedura civild, dacd nu se
dispune repunerea in termen si/sau se admite exceptia de tardivitate, instanta de
judecata respinge actiunea ca fiind tardiva printr-o incheiere motivata care poate fi
atacata cu recurs.

In conformitate cu art. 186 alin. (4) Cod de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii adoptate conform alin.(3),
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este in drept: a) sa respinga recursul si sa mentina incheierea; b) sa admita recursul
sl sa caseze integral incheierea, restituind cauza spre rejudecare.

Iar, conform art. 428 alin. (1) Cod de procedura civila, decizia instantei de
recurs emisda dupa examinarea recursului Tmpotriva incheierii raméne irevocabila
din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data
emiterii.

Prin urmare, decizia din 27 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, emisa
conform rigorilor prevazute la Capitolul XXXVIII, Sectiunea I din Codul de
procedura civild, este una irevocabila si nu mai poate fi supusa recursului.

Din considerentele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Feodor Trisin, ca inadmisibil.

In temeiul art. 270, art. 431 alin. (1) si (2), art. 433 lit. a?) si art. 440 Cod de
procedurd civild, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Feodor Trisin.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completulut,

Judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Mariana Pitic
Nicolae Craiu



