Dosarul nr. 2rac-112/20

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (jud. A. Donos)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. D. Corolevschi, D. Stanila, A. Corcenco)

DECIZIE
12 august 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Ala Cobaneanu
Nicolae Craiu
Nina Vascan
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,.Drumuri Balti”,
reprezentata de avocatul Nicolai Prepelita,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe Actiuni
,Moldtelecom” impotriva Societatii pe Actiuni ,,Drumuri Balti”, intervenient accesoriu
Ion Onceanu cu privire la repararea prejudiciului material si incasarea cheltuielilor de
judecata,

impotriva deciziei din 19 decembrie 2019 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
respins apelul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Drumuri Balti” si a fost mentinuta
hotararea din 29 august 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central,

constata:

La data de 10 aprilie 2018, SA ,,Moldtelecom” a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva SA ,,Drumuri Bal{i” cu privire la repararea prejudiciului material si
incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, reclamanta a invocat ca potrivit actului nr. 579 din 02
noiembrie 2017 privind deteriorarea cablului de comunicatii electronice, la data de 01
noiembrie 2017, in or. Biruinta, raionul Singerei, din vina angajatilor SA ,,Drumuri
Balti” in urma lucrarilor de excavare au fost deteriorate patru cabluri de comunicatii
electronice, dintre care doua de tip FO 8, unul de tip TPP50x2x0.4 si unul de tip
TPP10x2x0.4, fapt care a dus la cauzarea proprietarului comunicatiilor electronice SA
,Moldtelecom” un prejudiciu material considerabil.

Conform calculului cheltuielilor cu privire la lichidarea deranjamentului pe linia
de comunicatii electronice, in urma deteriorarii comunicatiilor electronice la data de 01



noiembrie 2017, SA ,,Moldtelecom” i-a fost adus un prejudiciu material in valoare de
11 610,94 de lei.

A indicat cd faptul implicarii angajatilor SA ,,Drumuri Bélti” in deteriorarea liniet
de comunicatii electronice in or. Biruinta, raionul Singerei este confirmat si de
Inspectoratul de Politie Singerei, unde din notificarea nr. 14897 din 05 decembrie 2017
rezulta ca faptele descrise de SA ,,Moldtelecom” in demersul din 10 noiembrie 2017 cu
nr. 01-02-05/14201 s-au adeverit pe deplin.

A sustinut ca lucrarile de constructie de catre SA ,,Drumuri Balti” la data de 01
noiembrie 2017 au fost incepute in lipsa instiintarii si participarii reprezentantilor SA
,Moldtelecom”. Lucrarile in zona de protectie a liniei de comunicatii electronice, situata
in or. Biruinta, raionul Singerei, au fost efectuate de angajatii SA ,,Drumuri Balti” cu
incalcarea Regulilor privind protectia retelelor de comunicatii electronice si executarea
lucrarilor in zonele de protectie si pe traseele liniilor de comunicatii electronice,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 284 din 13 aprilie 20009.

Astfel, SA ,,Drumuri Balti” urma ca inainte de inceperea lucrarilor de terasament
in or. Biruinta, raionul Singerei sa instiinteze si sa cheme reprezentantul furnizorului de
serviciu al SA ,Moldtelecom”, in jurisdictia caruia se afld reteaua de comunicatii
electronice, in cazul dat grupul SEI raionul Singerei, pentru stabilirea, in baza
documentatiei tehnice a SA ,,Moldtelecom” si prin puturi de control, a pozitionarii
precise a cablurilor si altor constructii subterane ale retelelor de comunicatii electronice
si determinarea adancimii lor de pozare.

Reclamanta a afirmat ca SA ,,Drumuri Balti” nu a respectat prevederile legislatiel
in vigoare, ce a dus la deteriorarea liniilor de comunicatii electronice cu nr. de inventar
13792 si 46973. In ajun, precum si in ziua efectudrii lucririlor, reprezentantii
executorului lucrarilor de terasament SA ,,Drumuri Balti” nu au instiintat proprietarul
liniei de comunicatii electronice SA ,Moldtelecom” despre timpul, locul si durata
executarii lucrarilor de terasament in or. Biruinta, raionul Singerei, au negat obligatia
de a asigura stabilirea In baza documentatiei tehnice si prin puturi de control a
pozitiondrii precise a cablurilor si altor constructii subterane, nu au asigurat, conform
legislatiei, intocmirea actului de precizare a liniei de comunicatii electronice cu
indicarea puturilor de control, numarului de jaloane si semne de preintampinare la locul
de indeplinire a lucrarilor.

A notat cd in adresa paratei a fost Tnaintata reclamatia din 21 februarie 2018 cu
privire la achitarea benevold a valorii prejudiciului material cauzat si solutionarea
litigiului pe cale amiabila, insa incercarea nu s-a soldat cu niciun acord.

SA ,,Moldtelecom” a solicitat incasarea de la SA ,,Drumuri Balti” a sumei de
11 610,94 de lei cu titlu de prejudiciu material si sumei de 339 de lei cu titlu de taxa de
stat.

Prin hotararea din 05 iulie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central, a fost admisa
integral actiunea depusa de SA ,,Moldtelecom” si au fost incasate de la SA ,,Drumuri
Balti” in beneficiul SA ,,Moldtelecom” suma de 11 610,94 de lei cu titlu de prejudiciu
material si cheltuielile de judecata sub forma taxei de stat in suma de 348,32 de lei.



Prin decizia din 15 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Balti, a fost admis apelul
declarat de SA ”Drumuri Balti” si a fost casata hotararea din 05 iulie 2018 a Judecatoriei
Balti, sediul Central, cu restituirea cauzei la rejudecare in aceiasi instanta, in alt complet
de judecata.

Prin incheierea din 12 februarie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central a fost
atras in proces in calitate de intervenient accesoriu lon Onceanu, angajat la SA
,2Drumuri Balti” in functia de masinist.

Prin hotararea din 29 august 2019 a Judecatoriei Balti sediul Central, a fost
admisa integral actiunea depusa de SA ,,Moldtelecom” si au fost incasate de la SA
,,Drumuri Balti” in beneficiul SA ,,Moldtelecom” suma de 11 610,94 de lei cu titlu de
prejudiciu material si cheltuielile de judecata sub forma taxei de stat in suma de 348,32
de lei.

La data de 10 septembrie 2019 SA ,,Drumuri Balti”, reprezentata de avocatul
Nicolai Prepelita, a declarat apel Tmpotriva hotararii primei instante, solicitand
admiterea apelului, casarea integrald a hotararii contestate si pronuntarea unei hotarari
noi, prin care actiunea sa fie respinsa.

Prin decizia din 19 decembrie 2019 a Curtii de Apel Balti, a fost respins apelul
declarat de SA ,.Drumuri Balti” si a fost mentinuta hotararea din 29 august 2019 a
Judecatoriei Balti sediul Central.

La data de 11 martie 2020 SA ,,Drumuri Balti”, reprezentata de avocatul Nicolai
Prepelita, a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea
recursului, casarea deciziei din 19 decembrie 2019 a Curtii de Apel Balti si hotararii
din 29 august 2019 a Judecatoriei Balti sediul Central, cu emiterea unei noi hotarari,
prin care actiunea sa fie respinsa integral.

In motivarea recursului, recurentul a invocat aplicarea eronati de catre instanta
de apel a normelor de drept material si interpretarea Tn mod eronat a legii. Totodata,
instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel, contrar
prevederilor art. 373 din Codul de procedura civila.

Considera ca instantele de judecatd nu au identificat in circumstantele spetei,
toate elementele (conditiile) componente ale delictului civil: prejudiciul, fapta ilicita,
raportul cauzal dintre fapta si prejudiciu i vinovatia. Astfel, nu a fost identificatd expres
fapta ilicitd comisd de catre SA ,,Drumuri Balt1”, prin care a fost cauzat prejudiciu
intimatei.

A indicat ca instantele de judecatd nu au luate in considerare declaratiile
intervenientului accesoriu lon Onceanu, potrivit carora cablurile deteriorate erau
amplasate la o adancime necuvenit de mica de la suprafata drumului, fapt care a si dus
la deteriorarea acestora 1n procesul lucrarilor de terasament ,arat la drum”. De
asemenea, lon Onceanu a mentionat ca activeaza in functia de masinist pe greider o
perioada indelungata si niciodata asemenea tipuri de lucrari nu a fost avizate/coordonate
cu furnizorii in gestiunea carora se afld reteaua de comunicatii electronice sau cu
administratia publica locala.



Recurentul a precizat ca instantele de judecata au interpretat in mod eronat
prevederile Regulilor privind protectia retelelor de comunicatii electronice si executarea
lucrarilor in zonele de protectie si pe traseele liniilor de comunicatii electronice,
aprobate prin Hotararea Guvernului RM nr. 284 din 13 aprilie 2009. Or, conform pct.
17, invocat de catre instantele de judecata, este necesara obtinerea acceptului in scris al
furnizorului in gestiunea caruia se afla reteaua de comunicatii electronice pentru
executarea lucrarilor de terasament in zona de protectic a retelelor de comunicatii
electronice, cu exceptia aratului la o adancime nu mai mare de 0,3 m.

Astfel, a remarcat ca prin incheierca de examinare a instiintarii emisa de
Inspectoratul de Politie Singerei la 05 decembrie 2017, s-a constatat cu certitudine ca,
cablul telefonic tip FO si TPP al SA ,,Moldtelecom” in or. Biruinta, raionul Singerei nu
a fost instalat conform cerintelor si persoana care efectua lucrarile de reparatie a strazii
nu cunostea despre existenta cablului la suprafata mica, motiv din care in actiunile
acesteia lipseste intentia de a deteriora, care este obligatorie in dispozitia art. 104 din
Codul contraventional (deteriorarea sau distrugerea intentionata a bunurilor straine).

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civild, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Balti a pronuntat decizia contestata la data de 19 decembrie 2019.

Potrivit scrisorii de insotire nr. 1113, decizia motivata a instantei de apel a fost
expediatd in adresa SA ,,Drumuri Balti” la data de 21 ianuarie 2020 si a fost receptionata
la 24 ianuarie 2020 (f.d. 202, 205).

Astfel, recursul, declarat la data de 11 martie 2020, este in termen.

La 04 mai 2020, copia recursului declarat de SA ,,Drumuri Balti”, reprezentata
de avocatul Nicolai Prepelita a fost expediata in adresa SA ,,Moldtelecom” si Ion
Onceanu, cu instiintarea despre depunerea referintei (f.d. 217, 219-220).

La 25 mai 2020, SA ,Moldtelecom” a depus referinta, solicitind declararea
recursului inadmisibil.

Intimatul lon Onceanu nu a depus referinta.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) din Codul de proceduri civild, completul din
3 judecatori prin incheierea din 22 iulie 2020 a considerat recursul admisibil si a dispus
examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 444 din Codul de proceduri civila, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recursul
declarat si obiectiile expuse in referinta, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
admis, cu casarea partiala a deciziei instantei de apel si hotararii primei instante si
pronuntarea in aceasta parte a unei hotarari noi, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau partial
decizia instantei de apel si hotarirea primei instante, pronuntdnd o noua hotarare.



Din suportul probator prezent la materialele cauzei rezulta ca potrivit actului nr.
579 din 02 noiembrie 2017 intocmit de SA ,,Moldtelecom”, la data de 01 noiembrie
2017 1in jurul orelor 15.00, in apropierea or. Biruinta, in urma lucrarilor de excavare
efectuate de catre SA ,,Drumuri Balti” cu mecanismul greider, cu scopul de a repara
drumul, au fost deteriorate patru cabluri de comunicatii electronice, dintre care doua de
tip FO 8, unul de tip TPP5050x2x0,4 si unul de tip TPP10x2x0,4. Aceste lucrari nu au
fost coordonate cu SA ,,Moldtelecom” si nici nu a fost chemat un reprezentant al
acestuia la fata locului. Executantul lucrarilor nu dispunea de autorizatia administratiei
publice locale pentru efectuarea acestor lucrari (f.d. 11).

La 10 noiembrie 2017, SA ,,Moldtelecom” s-a adresat la Inspectoratul de Politie
Singerei cu demersul nr. 01-02-05/14201 referitor la deteriorarea comunicatiilor
electronice, prin care a solicitat implicarea organelor de politie in cercetarea cazului, cu
identificarea si tragerea la raspundere a persoanelor vinovate de producerea deteriorarii
(f.d. 12).

Prin raspunsul Inspectoratului de Politie Singerei nr. 14897 din 05 decembrie
2017, SA ,Moldtelecom” a fost informata ca, in urma examinarii plangerii s-a stabilit
ca persoana care efectua lucrdrile de reparatie a strdzii nu cunostea despre existenta
cablului la suprafata mica si in actiunile lui lipseste intentia de a deteriora, care este
obligatorie in dispozitia art. 104 din Codul contraventional (deteriorarea sau distrugerea
intentionata a bunurilor strdine). Pe cazul dat a fost emisa o incheiere si materialul a fost
remis in arhiva IP Singerei (f.d. 13).

Conform calculului anexat la materialele cauzei, pentru lichidarea
deranjamentului pe linia de cablu de telecom fibraoptica FTTx or. Biruinta, r-nul
Singerei cu numdr de inventar 46973 si canalizare telefonica cu numar de inventar
13792, SA ,,Moldtelecom” a suportat cheltuieli materiale in suma totala de 11 610,94
de lei, compusa din: cheltuieli de salarizare in suma de 1430,06 lei, contributii asigurari
sociale, medicale (26,5 %) in suma de 378,97 lei, cheltuieli materiale In suma de
7610,19 lei si cheltuieli de transport in suma de 256,57 lei, in total suma de 9675,79 de
lei, plus TVA 20% in suma de 1935,16 lei (f.d. 17).

Inaintand prezenta cerere de chemare in judecata, SA ,,Moldtelecom” a solicitat
incasarea de la SA ,,Drumuri Balti” a sumei de 11 610,94 de lei cu titlu de prejudiciu
material si sumei de 339 de lei cu titlu de taxa de stat.

Prima instanta, fiind nvestita cu judecarea prezentei cauze, a ajuns la concluzia
temeiniciel actiunii §i a incasat de la SA ,,Drumuri Balti” in beneficiul SA
,,Moldtelecom” suma de 11 610,94 de lei cu titlu de prejudiciu material si cheltuielile
de judecata sub forma taxei de stat in suma de 348,32 de lel.

Ulterior, instanta de apel, fiind investita cu judecarea apelului declarat de SA
,Drumuri Balti”, a ajuns la concluzia netemeiniciei acestuia, mentinand hotararea
primei instante ca fiind legala si intemeiata.

Pentru a decide astfel, instantele ierarhic inferioare au conchis ca, cablurile de
comunicatii, ce sunt proprietatea SA ,,Moldtelecom”, erau amplasate in subteran, in
zona care se supune regulilor de protectie, iar toate lucrarile din zona respectiva urmau



a fi indeplinite, In mod obligatoriu, cu acordul proprietarului liniilor de cablu SA
,Moldtelecom”. La caz insa, SA ,,.Drumuri Balti” a efectuat lucrari in urma carora au
fost deteriorate cablurile de telecomunicatii, fara acordul si in absenta reprezentantului
furnizorului, prejudiciind astfel proprietarul retelelor.

Verificand legalitatea deciziei atacate prin prisma argumentelor invocate in
recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie constata ca instantele ierarhic inferioare intemeiat au constatat vinovatia SA
,Drumuri Balti” in deteriorarea cablurilor de comunicatii ce apartin SA ,,Moldtelecom”
si au Incasat cheltuielile materiale si de transport suportate la lichidarea
deranjamentului, insa eronat au incasat din contul recurentei cheltuielile de salarizare si
contributiile de asigurari sociale s1 medicale, din urmatoarele motive.

Conform art. 14 alin. (1) si (2) din Codul civil (in vigoare pana la 01 martie 2019),
persoana lezatad intr-un drept al ei poate cere repararea integrald a prejudiciului cauzat
astfel. Se considera prejudiciu cheltuielile pe care persoana lezata intr-un drept al ei le-
a suportat sau urmeaza sa le suporte la restabilirea dreptului incalcat, pierderea sau
deteriorarea bunurilor sale (prejudiciu efectiv), precum si beneficiul neobtinut prin
incalcarea dreptului (venitul ratat).

Conform art. 1398 alin. (1) din Codul civil (in vigoare pana la 01 martie 2019),
cel care actioneazd fatd de altul in mod ilicit, cu vinovatie este obligat sa repare
prejudiciul patrimonial, iar in cazurile prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat
prin actiune sau omisiune.

In conformitate cu art. 1416 alin. (2) din Codul de proceduri civild, instanta de
judecatd, adoptand hotdrare cu privire la reparatia prejudiciului, obligd autorul
prejudiciului sa puna la dispozitie un bun de acelasi gen si de aceeasi calitate, sa repare
bunul pe care I-a deteriorat ori sa compenseze integral prin echivalent banesc prejudiciul
cauzat.

Potrivit art. 17 alin. (1), (4), (5) si (6) din Legea comunicatiilor electronice nr.
241 din 15 noiembrie 2007, retelele de comunicatii electronice sunt protejate in
conditiile legii.

in zona de protectie a liniilor de cablu, a elementelor de suport ale liniilor de
comunicatii electronice si a instalatiilor de comunicatii electronice, proprietarii funciari
sau alte persoane pot executa lucrdri de constructie, terasament, sadire a plantatiilor
multianuale ori alte lucrdri ce pot cauza daune retelelor de comunicatii electronice
numai in baza unui acord cu proprietarul liniilor de cablu, al elementelor de suport ale
liniilor sau al instalatiilor de comunicatii electronice.

Lucrarile de constructie, terasament, sadire a plantatiilor multianuale si alte lucrari
care pot cauza daune retelelor de comunicatii speciale in zona de protectie a liniilor de
cablu, elementelor de suport ale liniilor de comunicatii electronice si a instalatiilor de
comunicatii electronice ce apartin acestor retele se efectueazd numai cu acordul
administratorului retelelor.



Regulile privind protectia retelelor de comunicatii electronice si efectuarea
lucrarilor in zonele de protectie si pe traseele liniilor de comunicatii electronice se
aprobad de catre Guvern.

Conform pct. 3 subpct. 1 lit. a) din Regulile privind protectia retelelor de
comunicatii electronice si executarea lucrarilor in zonele de protectie si pe traseele
liniilor de comunicatii electronice, aprobate prin Hotararea Guvernului RM nr. 284 din
13 aprilie 2009, pentru traseele retelelor de comunicatii electronice se stabilesc zone de
protectie cu conditii speciale de utilizare pentru cablurile subterane si elementele de
suport ale liniilor aeriene de comunicatii electronice amplasate in extravilanul
localitatilor, pe sectoare neimpadurite — sub forma unor fasii de teren, de-a lungul
acestor linii, determinate de linii paralele la distanta de 2 m de ambele parti ale traseului
cablului subteran sau ale firelor extreme ale liniilor aeriene de comunicatii electronice.

Potrivit subpct. 3 al aceluiasi punct, toate lucrarile in zona de protectie a retelelor
de comunicatii electronice (lucrari de constructii, de terasament, sadirea plantatiilor
multianuale si alte lucrari ce prevad inlaturarea sau saparea solului la o adancime mai
mare de 0,3 m) se indeplinesc numai in baza unui acord cu proprietarul liniilor de cablu,
al elementelor de suport ale liniilor, instalatiilor de comunicatii electronice sau
intreprinderea ce asigura exploatarea lor i, concomitent, dupa caz, in baza autorizatiei
de construire, eliberate de catre autoritatile administratiei publice locale in conformitate
cu prevederile Legii nr.163 din 9 iulie 2010 privind autorizarea executarii lucrarilor de
constructie.

In corespundere cu pct.17 alin. (1) din Regulile privind protectia retelelor de
comunicatii electronice si executarea lucrdrilor in zonele de protectie si pe traseele
liniilor de comunicatii electronice, pentru executarea tuturor tipurilor de lucrari ce
implica lucrari de terasament n zona de protectie a retelelor de comunicatii electronice
(cu exceptia aratului la o adancime nu mai mare de 0,3 m) pe terenul ce aparfine
persoanei fizice sau juridice, beneficiarul (antreprenorul) trebuie sd obtina acceptul in
scris al furnizorului in gestiunea caruia se afla reteaua de comunicatii electronice.

Iar, pct. 18 din Regulile mentionate, stabileste ca beneficiarul (constructorul) care
executa lucrari in zona de protectie a retelelor de comunicatii electronice, cu cel putin
trei zile lucratoare pind la inceputul lucrarilor (cu exceptia cazurilor de fortd majord),
este obligat s cheme reprezentantul furnizorului, in jurisdictia caruia se afla reteaua de
comunicatii electronice, pentru stabilirea, in baza documentatiei tehnice si prin puturi
de control, a pozitiondrii precise a cablurilor si altor constructii subterane ale retelelor
de comunicatii electronice (punctelor subterane de amplificare §i regenerare, a
canalizarii cu caminele de vizitare, constructiilor metalice subterane ale prizelor de
pamant) si determinarea adancimii lor de pozare.

Analizand prevederile citate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie constata ca, efectuarea oricaror tipuri
de lucrari in zona de protectie a retelelor de comunicatii electronice, care pot cauza
daune retelelor de comunicatii electronice, pot avea loc numai in baza unui acord scris
al proprietarul liniilor de cablu ori operatorului administrator al retelelor in cauza.


https://weblex.md/item/view/id/0b60f5a1a5156c2354f565c5e7435ab4

Astfel, prevederile legale conditioneaza efectuarea acestor lucrari de prezenta
reprezentantului furnizorului de retea pentru a stabili la fata locului amplasarea liniilor
de cablu, in scopul intreprinderii masurilor de protectie a acestora.

Or, conform pct. 19 din Regulile privind protectia retelelor de comunicatii
electronice si executarea lucrdrilor in zonele de protectie si pe traseele liniilor de
comunicatii electronice, Nu se admite executarea lucrdrilor de terasament pina la
marcarea traseului retelelor de comunicatii electronice si sosirea reprezentantului
furnizorului.

lar, pct. 23 al aceluiasi act normativ interzice expres executarea lucrarilor de
terasament Tn zona de protectie a liniilor comunicatiilor electronice pand la sosirea
reprezentantului furnizorului.

In speta, SA ,,Drumuri Balti” nu a prezentat probe care si confirme existenta
acordului prevazut de lege la efectuarea lucrarilor vizate, desi pentru executarea legala
a lucrarilor n zona de protectie a retelelor de telecomunicatii este necesar acordul scris
al proprietarului acestor retele, care pot fi deteriorate in cadrul efectuarii lucrarilor.

Astfel, SA ,,Drumuri Balti” a efectuat lucrari in cadrul carora au fost deteriorate
cablurile de telecomunicatii, fara acordul si in absenta reprezentantului furnizorului,
prejudiciind astfel proprietarul retelelor SA ,,Moldtelecom”.

Prin urmare, instantele ierarhic inferioare au concluzionat corect ca, fapta ilicita
a SA ,,Drumuri Bélti” constd in incdlcarea normelor de drept care reglementeaza
conditiile si regulile de efectuare a lucrdrilor in zona de protectie a retelelor de
comunicatii electronice, incdlcare ce a avut drept consecintd deteriorarea liniilor de
cablu, in paguba intimatului SA Moldtelecom”.

Conform calculului anexat la materialele cauzei, pentru lichidarea
deranjamentului pe linia de cablu de telecom fibraoptica FTTx or. Biruinta, r-nul
Singerei cu numdr de inventar 46973 si canalizare telefonica cu numar de inventar
13792, SA ,,Moldtelecom” a suportat cheltuieli materiale in suma totala de 11 610,94
de lei, compusa din: cheltuieli de salarizare in suma de 1430,06 lei, contributii asigurari
sociale, medicale (26,5 %) in suma de 378,97 lei, cheltuieli materiale In suma de
7610,19 lei si cheltuieli de transport in suma de 256,57 lei, in total suma de 9675,79 de
lei, plus TVA 20% in suma de 1935,16 lei (f.d. 17).

Din actele cauzei rezulta ca la data de 02 noiembrie 2017 si 03 noiembrie 2017
SA ,Moldtelecom” a emis dispozitii de lucru, unde s-au mobilizat echipe pentru
inlaturarea consecintelor deteriorarii cablului, pentru care au fost folosite mai multe
materiale, indicate la rubrica ,,Materiale utilizate”, care potrivit calculului prezentat
constituie 7610,19 de lei (f.d.18, 22).

Potrivit listei personalului SEI Balti, care au participat la lucrarile de lichidare a
deranjamentului pe obiectul Canalizare telefonica or. Biruinta nr. de inventar 13792, la
02 noiembrie 2017 doi tehnicieni au lucrat cate 9 ore si un tehnician a lucrat 8 ore (f.d.
24), iar, potrivit listei personalului SO ,,Nord”, Departamentul tehnic, ce au participat
la lucrarile de lichidare a deranjamentului, la 02 noiembrie 2017 cealaltd echipa
compusa din cablatori-lipitori si inginer au lucrat cate 5 ore fiecare (f.d. 26).



Prin urmare, SA ,Moldtelecom” sustine ca pentru muncitorii implicati in
lucrarile respective au fost decontate plati salariale in marime de 1430,06 lei.

In registrul transportului folosit la inliturarea deranjamentelor pe Canalizare
telefonica or. Biruinta nr. de inventar 13792, sunt indicate pretinsele cheltuieli ce
constau din transportarea materialelor si a salariatilor la locul deranjamentului, fiind
parcursa o distanta de 80 km (f.d. 29).

Conform Registrului de indeplinire a lucrarilor de lichidare a deranjamentului,
denumirea obiectului: Linia de cablu fibraoptica FTTH Biruinta r-1 Singerei, la data de
02 noiembrie 2017 pentru efectuarea lucrarilor de lichidare a deranjamentului a fost
parcursa o distanta de 40 km oras, 52 km dupa oras (f.d. 28).

Potrivit calculului cheltuielilor de transport ,Linia de cablu de telecom
fibraoptica FTTx Biruinta r-1 Singerei cu numar de inventar 46973& Canalizare
telefonica cu numar de inventar 13792, care a avut loc la data de 02 noiembrie 2017,
suma totala a acestor cheltuieli constituie 256,57 de lei (f.d. 30). lar, conform actului
din 02 noiembrie 2017 de lichidare a combustibilului consumat la exploatare, este
indicat consumul total de 12 | (f.d. 31).

De asemenea, in extrasele electronice din Registrul operatiunilor sunt descrise
actiunile care au avut loc pentru inlaturarea deranjamentului (f.d.19-21,23,25,27).

Astfel, instanta de recurs considera ca instantele de judecata intemeiat au incasat,
cu titlu de prejudiciu material, din contul SA ,Drumuri Balti” in beneficiul SA
,,Moldtelecom” cheltuielile materiale in suma de 7610,19 lei, cheltuielile de transport
in suma de 256,57 si respectiv TVA in marime de 1935,16 lei , or, suportarea acestor
cheltuieli este justificata si probata prin inscrisuri confirmatorii.

Insa, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca instantele ierarhic inferioare eronat au incasat din
contul recurentei cheltuielile de salarizare in suma de 1430,06 lei si contributiile de
asigurari sociale si medicale Tn suma de 387,97 de lei, deoarece in sedinta de judecata
a instantei de fond, reprezentantul SA ,Moldtelecom” a declarat cd angajatii
intreprinderii care au participat la lichidarea deranjamentului au activat in cadrul orelor
de munca care sunt prevazute pentru lucrul normal zilnic, nu pentru lichidarea
neregulilor, fiindu-le achitat salariu din contul intreprinderii (f.d. 129 verso).

Reprezentantul SA ,,Moldtelecom” a mai explicat ca, angajatii au salariu tarifar,
insa inlaturarea deranjamentelor pe liniile de comunicatii electronice nu intrd in
atributiile functionarului in mod direct, sunt atrasi angajatii de la lucrul lor direct, iar
dupa inlaturarea lucrarilor de lichidare, care poate sa decurga 30 de minute sau chiar o
z1, li se ofera ore sau zile libere, proportional orelor lucrate (f.d. 129 verso).

In circumstantele expuse, instanta de recurs conchide ci hotirérile instantelor
ierarhic inferioare urmeaza a fi casate in partea incasarii de la SA ,,Drumuri Balti” in
beneficiul SA ,,Moldtelecom™ a cheltuielilor de salarizare in suma de 1430,06 lei si
contributiilor de asigurari sociale si medicale Tn suma de 387,97 de lei, in aceasta parte
urmand a fi pronuntata o hotarare noua cu privire la respingerea acestei pretentii ca fiind
neintemeiata.



Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul si de a casa decizia instantei de apel si hotararea primei instante in partea
incasdrii cheltuielilor de salarizare si contributiilor de asigurari sociale si medicale, cu
pronuntarea in aceastd parte a unei hotarari noi cu privire la respingerea acestei pretentii
ca fiind neintemeiatd, in rest decizia instantei de apel si hotararea primei instante a
mentine.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) din Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Drumuri Balti”,
reprezentata de avocatul Nicolai Prepelita.

Se caseaza decizia din 19 decembrie 2019 a Curtii de Apel Balti si hotararea din
29 august 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central, in cauza civila, la cererea de
chemare in judecatd depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom” impotriva
Societatii pe Actiuni ,,Drumuri Balti”, intervenient accesoriu lon Onceanu cu privire la
repararea prejudiciului material si incasarea cheltuielilor de judecata, in partea incasarii
cheltuielilor de salarizare si contributiilor de asigurari sociale si medicale si se pronunta
in aceastd parte o hotdrare noua, prin care:

Se respinge pretentia depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom” Tmpotriva
Societatii pe Actiuni ,,Drumuri Balti” cu privire la incasarea cheltuielilor de salarizare
si contributiilor de asigurari sociale si medicale, ca fiind neintemeiata.

In rest, decizia din 19 decembrie 2019 a Curtii de Apel Balti si hotirarea din 29
august 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central se mentin.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Ala Cobaneanu
Nicolae Craiu
Nina Vascan
Mariana Pitic
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