Dosarul nr. 2rci-33/20

prima instanta: Judecatoria Hincesti sediul central (jud. E. Bulat)
instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau (jud. B. Birca, E. Clim, O. Cojocaru)
instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (jud. B. Birca, E. Clim, S. Iorgov)

DECIZIE

12 august 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Mariana Pitic
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Vinuri laloveni”

in cauza de insolvabilitate, la cererea de chemare in judecata a Societatii pe
Actiuni ,,Vinuri laloveni”, in proces de insolvabilitate impotriva Societdtii cu
Réaspundere Limitatd , Lapadexim” si Asociatiei Internationale pentru Relatii
Economice Externe si Investitii ,,Prosperarea Moldovei” cu privire la declararea
nulitatii absolute a contractului de cesiune

impotriva incheierii din 30 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respinsa ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de Socictatea pe
Actiuni ,,Vinuri laloveni” impotriva deciziei din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu

constata:

La 12 mai 2010, SA ,,Vinuri laloveni” a depus cerere introductiva privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de sine.

Prin incheierea din 14 mai 2010 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de SA ,,Vinuri laloveni”.

Prin hotérarea din 1 octombrie 2010 a Curtii de Apel Chisinau, a fost intentat
procesul de insolvabilitate fatda de SA ,,Vinuri Ialoveni”, fiind desemnat in functia
de administrator al insolvabilitatii 11 ,,Tabuncic Oleg”.

Prin incheierea din 31 mai 2013 a Curtii de Apel Chisinau, au fost confirmate
ca fiind legale hotdrarile adunarii creditorilor SA ,,Vinuri laloveni” adoptate la
sedinta din 23 mai 2013, procesul-verbal nr. 1/13 si intentatd procedura de
restructurare a SA ,,Vinuri laloveni”.

La 16 decembrie 2015, SA ,,Vinuri Ialoveni” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,Lapadexim” si AIREEI ,,Prosperarea Moldovei”,
intervenienti accesorii SRL ,,Vinex Victoria” si SRL ,,GC Trade” cu privire la
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declararea nulitatii absolute a contractului de cesiune nr. 10/05-2010 din 10 mai
2010 incheiat intre SRL ,Lapadexim”, AIREEI ,Prosperarea Moldovei” si
SA ,,Vinuri laloveni”.

Prin hotararea din 25 februarie 2019 a Judecatoriei Hincesti sediul central, a
fost admisa actiunea.

A fost constatatd nulitatea absolutd si declarat nul contractul de cesiune
nr. 10/05-2010 din 10 mai 2010 incheiat intre SRL ,,Lapadexim”, AIREEI
,Prosperarea Moldovei” si SA ,,Vinuri laloveni”, cu intoarcerea partilor la pozitia
initiala.

A fost incasatd in mod solidar de la SRL ,Lapadexim” si AIREEI
,,Prosperarea Moldovei” taxa de stat in marime de 50 000 de lei, de care reclamantul
a fost scutit prin lege la momentul depunerii cererii de chemare in judecata.

Prin decizia din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
recursul declarat de SRL ,,Lapadexim”, casata hotararea din 25 februarie 2019 a
Judecdtoriei Hincesti sediul central si remisd cauza la rejudecare in instanta de
insolvabilitate la Judecatoria Hincesti sediul central, in alt complet de judecata.

La 16 decembrie 2019, SA ,,Vinuri laloveni” a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
admiterea acesteia, redeschiderea procesului de judecata si examinarea cererilor de
restituire a cererilor de recurs, declarate de Ion Lunca si administratorul Eduard
Golicov, admiterea cererilor de restituire si restituirea acestora.

Prin incheierea din 30 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusd de SA ,,Vinuri Ialoveni” impotriva
deciziei din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu.

La 13 iulie 2020, SA ,,Vinuri laloveni” a declarat recurs impotriva incheierii
din 30 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdind admiterea acestuia, casarea
incheierii recurate, cu remiterea cauzei spre rejudecare in vederea examindrii cererii
de revizuire de catre Curtea de Apel Chisindu in fond, in alt complet de judecata.

In motivarea recursului a invocat ci cererea de revizuire a fost examinata fara
instiintarea partilor in proces despre data si ora sedintei de judecata.

A considerat ca prin incheierea recuratd a fost interpretatd eronat legea si
aplicata o lege ce nu urma a fi aplicata.

La 11 august 2020, SA ,,Vinuri laloveni” a declarat recurs suplimentar
concretizat, prin la fel a solicitat admiterea acestuia, casarea incheierii recurate, cu
remiterea cauzei spre rejudecare in vederea examinarii cererii de revizuire de catre
Curtea de Apel Chisindu in fond, 1n alt complet de judecata.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, se constata cd recurenta s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 13 iulie 2020 impotriva incheierii din 30 iunie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau in termenul legal.

Studiind materialele dosarului, Completul specializat in examinarea cauzelor
de insolvabilitate din cadrul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera considera recursul neintemeiat
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si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii contestate, din considerentele
ce urmeaza.

in conformitate cu art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilititii nr. 149 din
29 iunie 2012, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu
prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sd mentind
incheierea.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului, la 16 decembrie 2019, SA ,,Vinuri
laloveni” a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 17 septembrie 2019 a
Curtii de Apel Chisindu, care prin incheierea din 30 iunie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, a fost respinsa ca fiind inadmisibila (85-87 vol. 111, 44-48 vol. 1V).

In conformitate cu art. 451 CPC, cererea de revizuire se depune in scris de
persoanele mentionate la art. 447, indicandu-se in mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma.

in conformitate cu prevederile art. 449 CPC, revizuirea se declara in cazul in
care:

a) S-a constatat, prin sentinta penald irevocabild, comiterea unei infractiuni in
legatura cu pricina care se judeca,

b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care
nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca acesta dovedeste ca a
intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul
judecarii anterioare a pricinii,

¢) instanta a emis o hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate in proces,

e) s-a anulat ori s-a modificat hotararea, sentinta sau decizia instantei
judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotararii sau deciziei a caror
revizuire se cere,

el) a fost aplicata o lege declaratd neconstitutionald de catre Curtea
Constitutionala si la judecarea cauzei a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate,
iar instanta de judecata sau Curtea Supremad de Justitie a respins cererea privind
sesizarea Curtii Constitutionale sau din hotararea Curtii Constitutionale rezulta ca
prin aceasta s-a incalcat un drept garantat de Constitutic sau de tratatele
internationale i1n domeniul drepturilor omului,

g) Curtea Europeana a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova
a initiat o procedurd de reglementare pe cale amiabila intr-o cauza pendinte
impotriva Republicii Moldova,

h) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotarare, fie
Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incilcare a
drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel putin partial,
prin anularea hotdrarii pronuntate de o instanta de judecata nationala.

Raportand la caz prevederile legale mentionate, se constatd cd revizuentul,
solicitand revizuirea deciziei din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a
invocat drept temei de revizuire faptul cd instanta de recurs a incalcat prevederile
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Codului de procedura civild si a emis un act judecdtoresc vadit ilegal, iar despre acest
fapt a aflat ulterior.

In acest sens, Completul specializat in examinarea cauzelor de insolvabilitate
din cadrul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine drept justa concluzia Curtii de Apel Chisinau in sensul ca
cererea de revizuire depusa de SA ,,Vinuri Ialoveni” este inadmisibila.

Si asta deoarece, dupa cum corect a retinut Curtea de Apel Chisinau, decizia
din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, revizuirea careia se solicita, nu
este una irevocabild, prin acest act judecatoresc nefiind mentinuta, modificatd sau
emisd o noud incheiere prin care sa dea raspuns in fond problemei supuse judecitii,
dar remisa cauza la rejudecare in prima instanta.

Or, in conformitate cu prevederile art. 446 CPC, pot fi supuse revizuirii
hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Astfel, in sensul normelor enuntate este de inteles ca pot fi supuse revizuirii
doar hotararile judecatoresti irevocabile, prin care instanta s-a expus asupra fondului
cauzei.

Prin urmare, Completul specializat in examinarea cauzelor de insolvabilitate
din cadrul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie releva ca decizia din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care a fost admis recursul declarat de SRL ,,Lapadexim”, casatd
hotararea din 25 februarie 2019 a Judecatoriei Hincesti sediul central si remisa cauza
la rejudecare in instanta de insolvabilitate la Judecatoria Hincesti sediul central, in
alt complet de judecata, nu cade sub incidenta dispozitiilor judecatoresti care pot fi
supuse revizuirii, or aceasta nu este un act judecatoresc irevocabil.

Astfel fiind, se constata ca decizia din 17 septembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, nu constituie actul de dispozitie judecatoresc care poate fi supus revizuirii
in sensul art. 446 CPC.

In consecinta, instanta de recurs apreciaza critic argumentul invocat in recurs
de catre SA ,,Vinuri Ialoveni” in sensul ca cererea de revizuire a fost examinata fara
instiintarea partilor in proces despre data si ora sedintei de judecata.

Or, art. 452 alin. (1) CPC, expres prevede ca dacd examinarea cererii de
revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a instantei de apel,
sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces. Daca instanta care
examineazd cererea de revizuire considera necesard prezenta participantilor la
proces, aceasta dispune instiintarea lor.

In acest context si alte argumente invocate de recurenti sunt lipsite de suport
legal si nu pot constitui temei de admitere a recursului in sensul invocat, or acestea
nu contin argumente care ar indica expres la ilegalitatea incheierii recurate, prin care
s-a dispus la caz respingerea cererii de revizuire ca inadmisibila.

Distinct de cele relatate, instanta de recurs mentioneaza ca admiterea cererii
de revizuire in conditiile expuse mai sus, ar insemna incdlcarea principiului
securitdfii raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti la un proces echitabil,



garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului
si Libertatilor Fundamentale.

Pe cale de consecintd, Completul specializat in examinarea cauzelor de
insolvabilitate din cadrul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie releva ca procedura de revizuire prevazuta de art. 449-
453 CPC serveste scopului inlaturarii lacunelor si omisiunilor justitiei, care urmeaza
a fi aplicate intr-o maniera compatibild cu prevederile art. 6 § 1 CEDO, intre altele,
ca o solutie definitiva a oricarui litigiu nu trebuie rediscutata, ca exceptie de la acest
principiu este doar cazul cand reexaminarea este necesara in virtutea circumstantelor
fundamentale si obligatorii (cazul Brumarescu contra Romaniei nr. 28342/95; cazul
Rosca contra Moldovei nr. 6276/020).

Fatd de cele ce preced, Completul specializat in examinarea cauzelor de
insolvabilitate din cadrul Colegiului civil, comercial s1 de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a
mentine incheierea din 30 tunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Completul specializat in examinarea
cauzelor de insolvabilitate din cadrul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Vinuri Ialoveni”.

Se mentine incheierea din 30 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
de insolvabilitate, la cererea de chemare 1n judecata a Societatii pe Actiuni ,,Vinuri
Ialoveni”, in proces de insolvabilitate Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,Lapadexim” si Asociatiei Internationale pentru Relatii Economice Externe si
Investitii ,,Prosperarea Moldovei” cu privire la declararea nulitdtii absolute a
contractului de cesiune.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Mariana Pitic
Nicolae Craiu



