Dosarul nr. 2ra-988/20

Prima instanta: Judecatoria Hincesti, sediul laloveni (jud. M. Juganari)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. V. Buhnaci, I. Dutca, L. Bulgac)

DECIZIE
12 august 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Ala Cobaneanu
Nicolae Craiu
Nina Vascan
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Andrei Cheptea, reprezentat de avocatul
Liliana Andrias,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Elena Cheptea
impotriva lui Andrei Cheptea cu privire la desfacerea casatoriei, stabilirea domiciliului
copilului minor si Incasarea pensiei de Intrefinere pentru copilul minor,

impotriva deciziei din 05 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul declarat de catre Andrei Cheptea si a fost mentinuta hotararea din 11
noiembrie 2019 a Judecatoriei Hincesti, sediul Ialovent,

constata:

La data de 16 august 2019, Elena Cheptea a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Andrei Cheptea cu privire la desfacerea casatoriei, stabilirea domiciliului
copilului minor si incasarea pensiei de intretinere pentru copilul minor.

In motivarea actiunii, reclamanta a invocat ca la 21 iunie 2013 a incheiat casatoria
cu Andrei Cheptea, inregistrata la Primaria s. Malcoci, r-nul Ialoveni cu numarul 5. Din
casatorie, la XXXXX s-a nascut copilul XXXXX.

A afirmat ca viata in comun cu paratul a esuat, iar incompatibilitatea caracterelor
si viziunile diferite asupra mai multor aspecte ale vietii de cuplu au dus la destramarea
casniciei lor. Andrei Cheptea manifesta indiferenta totala fata de reclamanta si de soarta
copilului.

A mentionat ca locuieste separat de parat, ultimul nu acorda ajutor material si nu
contribuie cu nimic la educatia si intretinerea copilului, fiind nevoitd sa-1 intretind de
una singura.

Elena Cheptea a solicitat desfacerea casatoriei incheiatd cu Andrei Cheptea,
incasarea de la parat a cheltuielilor ce {in de eliberarea certificatului de divort, stabilirea
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domiciliului copilului minor XXXXX, nascutd la XXXXX, impreund cu mama si
incasarea de la Andrei Cheptea in beneficiul ei a pensiei pentru Intretinerea copilului
minor in marime fixa de 2000 de lei lunar, pana la atingerea majoratului de catre copil.

Prin hotararea din 11 noiembrie 2019 a Judecatoriei Hincesti, sediul laloveni, a
fost desfacuta cdsatoria incheiatd intre Andrei Cheptea si Elena Cheptea (Dulea),
inregistrata la 21 iunie 2013 la Primaria s. Malcoci, r-nul Ialoveni, inscrierea nr. 5.
Pentru inregistrarea desfacerii casatoriei si eliberarea certificatului de divort la Serviciul
Stare Civilad a fost Incasatd de la Andrei Cheptea in beneficiul statului taxa de stat in
marime de 1000 % din unitatea conventionala stabilitd, ceea ce constituie 200 de lei,
scutind-o pe Elena Cheptea de plata taxei de stat. A fost stabilit domiciliul copilului
minor XXXXX, nascutad la XXXXX, cu mama Elena Cheptea si s-a incasat de la Andrei
Cheptea 1n beneficiul Elenei Cheptea pensia de intrefinere pentru copilul minor in
marime de 2000 de lei lunar, incepand cu 16 august 2019 si pana la atingerea
majoratului de catre copil. Totodata, s-a incasat de la Andrei Cheptea in beneficiul
statului suma de 720 de lei cu titlu de taxa de stat.

La data de 22 noiembrie 2019, Andrei Cheptea a declarat apel impotriva hotararii
primei instante, solicitand admiterea apelului si modificarea hotararii din 11 noiembrie
2019 a Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni in partea incasarii pensiei de intrefinere,
prin micsorarea cuantumului acesteia de la 2000 de lei pana la 1000 de lei, cu incasarea
din contul Elenei Cheptea a cheltuielilor de judecata suportate.

Prin decizia din 05 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de catre Andrei Cheptea si a fost mentinuta hotararea din 11 noiembrie 2019 a
Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni.

La data de 15 mai 2020 Andrei Cheptea, reprezentat de avocatul Liliana Andrias,
a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand admiterea recursului,
casarea deciziei din 05 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau si modificarea hotararii
din 11 noiembrie 2019 a Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni, in partea incasarii
pensiel de intretinere, prin micsorarea cuantumului acesteia de la 2000 de lei pana la
1000 de lei si in partea incasarii taxei de stat, de la 720 de lei pana la 360 de lei, cu
incasarea din contul Elenei Cheptea in beneficiul lui Andrei Cheptea a cheltuieilor de
asistenta juridica in suma de 3000 de lei, taxei de stat achitata pentru depunerea cererii
de apel — 112,50 de lei si taxei de stat pentru cererea de recurs — 75 de lei.

In motivarea recursului s-a invocat aprecierea arbitrara a probelor si interpretarea
eronata a legii de catre instantele ierarhic inferioare, fapt ce a dus la solutionarea gresita
a cauzei si incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale are recurentului.

A indicat ca, desi au facut referire la valoarea minimului de existentd stabilit de
Biroul National de Statistica pentru copiii de la sate, cu varsta cuprinsa intre 7-17 ani,
in suma de 1986,9 lei, instantele de judecatd au incasat pensia de intretinere pentru
copilul minor in marime de 2000 de lei, ignorand faptul ca ambii parinti au obligatia de
intretinere a copilului. Mai mult ca atat, la momentul adresarii cu cererea de chemare
in judecata, copilul minor avea varsta de 6 ani si nu 7 ani, iar conform informatiei
Biroului National de Statistica, minimul de existenta pentru copiii de la sate, cu varsta
cuprinsa intre 1-6 ani a constituit in semestrul I al anului 2019 suma de 1686 de lei.



Reprezentantul recurentului a mentionat ca instantele ierarhic inferioare au ignorat
declaratiile ultimului ca nu are posibilitate sa achite suma de 2000 de lei, deoarece nu
este angajat in cadmpul muncii §i iIn masura posibilitdtilor participa la intretinerea
copilului minor. In acest sens, a fost prezentati adeverinta eliberatd de Primarul s.
Malcoci, r-nul Ialoveni, prin care se confirma faptul ca recurentul nu este angajat in
campul muncii, proba neapreciata de catre instanta de apel.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la data de 05 februarie
2020.

Potrivit scrisorii de Insotire nr. 1316, decizia motivata a instantei de apel a fost
expediata in adresa lui Cheptea Andrei la data de 11 februarie 2020 (f.d. 76), lipsind
date cu privire la receptionarea acesteia.

Totodata, se retine ca potrivit pct. 1 din Anexa la Dispozitia nr. 1 din 18 martie
2020 a Comisiei pentru Situatii Exceptionale a Republicii Moldova, pe durata starii de
urgenta termenele de prescriptie si termenele de decadere de orice fel nu incep s curga,
iar, dacd au inceput sa curga, se suspenda pe toatd durata starii de urgenta instituite
potrivit Hotaririi Parlamentului nr. 55 din 17 martie 2020 (17 martie - 15 mai 2020).

Astfel, recursul, declarat la data de 15 mai 2020, este in termen.

La 04 iunie 2020, copia recursului declarat de Andrei Cheptea, reprezentat de
avocatul Liliana Andrias a fost expediata in adresa intimatei Elena Cheptea, cu
instiintarea despre depunerea referintei (f.d. 92-93).

Intimata nu si-a valorificat dreptul respectiv si nu a depus referinta.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) din Codul de proceduri civild, completul din
3 judecatori prin incheierea din 05 august 2020 a considerat recursul admisibil si a
dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 444 din Codul de proceduri civila, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recursul
declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi admis, cu modificarea deciziei
instantei de apel si hotararii primei instante, din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. e) Cod de proceduri civild, instanta, dupa
ce judeca recursul, este In drept sa admita recursul si sa modifice decizia instantei de
apel si/sau hotarirea primei instante.

Din suportul probator prezent la materialele cauzei rezulta ca la 21 iunie 2013,
a fost incheiata casatoria dintre Andrei Cheptea si Elena Dulea, inregistrata la Primaria
s. Malcoci, r-nul Ialoveni cu numarul 5 (f.d. 7).

Conform certificatului de nastere XXXXX, la XXXXX s-a nascut copilul
XXXXX (f.d. 6).

[naintand prezenta cerere de chemare in judecati, Elena Cheptea a solicitat
desfacerea casatoriei incheiata cu Andrei Cheptea, incasarea de la parat a cheltuielilor
ce tin de eliberarea certificatului de divort, stabilirea domiciliului copilului minor
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XXXXX, nascuta la XXXXX, impreund cu mama si incasarea de la Andrei Cheptea in
beneficiul ei a pensiei pentru Intretinerea copilului minor in marime fixa de 2000 de lei
lunar, pana la atingerea majoratului de catre copil.

Prima instanta, fiind Tnvestita cu judecarea prezentei cauze, a ajuns la concluzia
temeiniciel actiunii s1 a desfacut casatoria incheiata intre Andrei Cheptea si Elena
Cheptea (Dulea), cu stabilirea domiciliului copilului minor Tmpreund cu mama.
Totodata, s-a incasat de la Andrei Cheptea in beneficiul Elenei Cheptea pensia de
intretinere pentru copilul minor in marime de 2000 de lei lunar, incepand cu 16 august
2019 si pana la atingerea majoratului de catre copil, precum si in beneficiul statului
suma de 720 de lei cu titlu de taxa de stat.

Ulterior, instanta de apel, fiind Investitd cu judecarea apelului declarat de cétre
Andrei Cheptea, a ajuns la concluzia netemeiniciei acestuia, mentinand hotararea primei
instante ca fiind legala si Intemeiata.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a considerat ca este intemeiata concluzia
instantei de fond cu privire la incasarea pensiei de intretinere pentru copilul minor in
marime fixa de 2000 de lei, tinand cont de valoarea minimului de existenta stabilita de
Biroul National de Statistica si interesul superior al copilului.

In acest sens, instanta de apel a apreciat ca fiind declarative argumentele lui
Andrei Cheptea, cu referire la faptul ca intretinerea copilului minor urma sa fie pusa pe
seama ambilor parinti si nu doar sa fie stabilita din contul lui, deoarece la materialele
dosarului nu au fost prezentate probe din care sa rezulte ca Elena Cheptea dispune de
venituri regulate/neregulate din care ar fi n stare sa aduca aport asupra cuantumului
pensiei de intretinere distribuit in mod egal, pe cand Andrei Cheptea este incadrat in
campul muncii, neoficial, ocazional, la sezon.

La fel, instanta de apel a indicat ca nu pot fi retinute drept probe concludente si
pertinente bonurile fiscale anexate de catre Andrei Cheptea la cererea de apel, cu scopul
confirmarii participarii la 1intretinerea copilului, deoarece continutul acestora in
principiu nu elucideaza aportul lui Andrei Cheptea, in exclusivitate pentru intretinerea
copilului minor,

Prin prezenta cerere de recurs, Andrei Cheptea contestd hotararile instantelor
ierarhic inferioare doar in partea incasarii pensiei de intretinere pentru copilul minor i
a taxei de stat in marime de 720 de lei.

Verificand legalitatea deciziei atacate prin prisma argumentelor invocate in
recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie constatd ca instantele ierarhic inferioare intemeiat au dispus incasarea din
contul lui Cheptea Andrei in beneficiul Elenei Cheptea a pensiei de intretinere pentru
copilul minor in suma baneasca fixa, Tnsd eronat au stabilit cuantumul acesteia in
marime de 2000 de lei, din urmatoarele motive.

Conform art. 58 alin. (1) din Codul familiei, parintii au drepturi si obligatii egale
fata de copii, indiferent de faptul daca copiii sunt nascuti in cdsatorie sau in afara ei,
daca locuiesc impreunad cu parintii sau separat.

Conform art. 74 din Codul familiei, parintii sunt obligati sa-si intretina copiii
minori §i copiii majori inapti de munca care necesita sprijin material. Modul de plata a
pensiei de intretinere se determind in baza unui contract incheiat intre périnti sau Intre
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parinti si copilul major inapt de munca. Daca lipseste un atare contract si paringii nu
participa la intretinerea copiilor, pensia de intretinere se incaseaza pe cale
judecatoreasca, la cererea unuia dintre parinti, a tutorelui copilului sau a autoritatii
tutelare teritoriale.

In conformitate cu art. 76 din Codul familiei, in cazurile cand parintele care
datoreaza intretinere copilului sau are un salariu si/sau alte venituri neregulate sau
fluctuabile ori primeste salariu si/sau alte venituri, total sau partial, in natura, ori nu are
un salariu si/sau alte venituri, precum si in alte cazuri cind, din anumite motive,
incasarea pensiei de intretinere, sub forma unei cote din salariu si/sau alte venituri, este
imposibila, dificila sau lezeaza substantial interesele uneia dintre parti, instanta
judecatoreasca poate sa stabileascd cuantumul pensiei de Intretinere intr-o suma
baneasca fixa platita lunar sau, concomitent, intr-o suma baneasca fixa si sub forma unei
cote din salariu si/sau alte venituri conform art.75. Cuantumul sumei banesti fixe
incasate In conformitate cu alin.(1) se determina de instanta judecatoreasca, tinandu-se
cont de starea materiala si familiala a partilor, de alte circumstante importante si
pastrandu-se, daca este posibil, nivelul anterior de asigurare materiala a copilului.

Se retine ca la incasarea pensiei de intretinere intr-o suma baneasca fixa, urmeaza
sd se tind cont de starea materiala si familiala a partilor si de alte circumstante
importante, dupa cum ar fi informatia eliberatd de Biroul National de Statistica cu
privire la valoarea minimului de existenta pentru un copil.

Totodata, la stabilirea cuantumului pensiei de intretinere pentru copilul minor, se
tine cont si de dispozitiile art. 58 alin. (1) si art. 74 alin. (1) din Codul familiei, care
expres prevad ca parintii au drepturi si obligatii egale fata de copii, indiferent de faptul
dacd copiii sunt nascuti in casatorie sau in afara ei, daca locuiesc impreuna cu parintii
sau separat.

Tot aceste dispozitii se contin si 1n art. 18 alin. (1) din Legea privind drepturile
copiluluinr. 338 din 15 decembrie 1994, care prevede ca ambii parinti, In egala masura,
sau persoanele subrogatorii legale poarta raspunderea principalda pentru dezvoltarea
fizica, intelectuala, spirituald si sociala a copilului, tinand cont in primul rand de
interesele acestuia.

Articolul 18 alin. (1) al Conventiei internationale din 20 noiembrie 1989 cu
privire la drepturile copilului, in vigoare pentru Republica Moldova din 25 februarie
1993, prevede ca statele parti vor depune eforturi pentru asigurarea recunoasterii
principiului potrivit caruia ambii parinti au o raspundere comuna pentru cresterea si
dezvoltarea copilului. Raspunderea pentru cresterea copilului si asigurarea dezvoltarii
sale le revine 1n primul rind parintilor sau, dupa caz, reprezentantilor sai legali. Acestia
trebuie sd se conduca Tnainte de orice dupa interesul superior al copilului.

Situatie de acest fel este reglementata si in art. 27 alin. (2) din Conventie, care
prevede ca parintilor si oricaror altor persoane care au in grijd un copil le revine in
financiare, conditiile de viatd necesare dezvoltarii copilului.

Astfel, reglementarile mentionate arata ca, conform legislatiei, ambii parinti au
datoria de a compensa cheltuielile pentru Intretinerea copilului minor.



Potrivit informatiei de la Biroul National de Statistica al RM, minimul de
existenta pentru copii de la sate, cu varsta cuprinsa intre 1-6 ani, constituia in anul 2019
semestrul | suma de 1623,1 lei (statistica.gov.md).

Prin urmare, tinand cont de valoarea minimului de existenta, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
instantele ierarhic inferioare eronat au incasat din contul lui Andrei Cheptea pensia de
intretinere pentru copilul minor in marime de 2000 de lei, or, parintii au drepturi si
obligatii egale fata de copii si1 respectiv, urmeaza sa participe la Intretinerea acestora in
mod egal.

Deci, la caz, fiecare parinte urmeaza sa contribuie la Intretinerea copilului minor
cu suma de 811, 5 lei.

Totodata, se retine ca recurentul Andrei Cheptea este de acord sa achite suma de
1000 de lei, suma pe care instanta de recurs o considera intemeiata si care nu aduce
atingere drepturilor copilului minor, cu atat mai mult ca este mai mare decat minimul
de existenta stabilit de Biroul National de Statistica al RM.

In circumstantele expuse, decizia din 05 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisiniu
si hotararea din 11 noiembrie 2019 a Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni urmeaza a fi
modificate In partea incasarii de la Andrei Cheptea in beneficiul Elenei Cheptea a
pensiei de intretinere pentru copilul minor XXXXX, prin micsorarea cuantumului
acesteia de la 2000 de lei pana la 1000 de lei, precum si in partea incasarii taxei de stat
de la Andrei Cheptea in beneficiul statului, prin micsorarea cuantumului de la 720 de
lei pana la 360 de lei.

In conformitate cu art. 94 alin. (1) din Codul de procedurd civild, instanta
judecatoreasca obliga partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cerere, partii care a
avut cistig de cauza cheltuielile de judecatd. Daca actiunea reclamantului a fost admisa
partial, acestuia i se compenseaza cheltuielile de judecatd proportional partii admise din
pretentii, iar piritului — proportional partii respinse din pretentiile reclamantului.

In conformitate cu art. 96 alin. (1) si (1*) din Codul de proceduri civild, instanta
judecatoreasca obligad partea care a pierdut procesul sd compenseze partii care a avut
cistig de cauza cheltuielile ei de asistenta juridica, in masura in care acestea au fost
reale, necesare si rezonabile. Cheltuielile mentionate la alin.(1) se compenseaza partii
care a avut cistig de cauza dacd aceasta a fost reprezentata in judecatd de un avocat.

Prin prezenta cerere de recurs, Andrei Cheptea a solicitat incasarea din contul
Elenei Cheptea in beneficiul sdu a cheltuieilor de asistenta juridica in suma de 3000 de
lei, taxei de stat achitata pentru depunerea cererii de apel — 112,50 de lei si taxei de stat
pentru cererea de recurs — 75 de lei.

In instanta de apel si instanta de recurs, recurentul a fost reprezentat de citre
avocatul Liliana Andrias in baza mandatului seria MA nr. 1246863 din 30 decembrie
2019 (f.d. 39), achitand pentru serviciul acestuia suma de 3000 de lei, conform bonului
de plata seria PL nr. 967552 din 30 decembrie 2019, anexat in original (f.d. 40).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera ca, avand in vedere ca actiunea inaintata de catre Elena Cheptea
este intemeiata partial, urmeaza a fi compensate partial cheltuielile de judecata suportate
de catre recurentul-parat, in masura in care acestea au fost reale, necesare si rezonabile
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si anume, suma de 1000 de lei cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica si suma de 85
de lei cu titlu de taxa de stat.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul si de a modifica decizia instantei de apel si hotararea primei instante in partea
incasarii pensiei de Intretinere si taxei de stat pentru aceasta, in rest decizia instantei de
apel si hotararea primei instante a mentine.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. €) din Codul de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Andrei Cheptea, reprezentat de avocatul
Liliana Andrias.

Se modifica decizia din 05 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau si hotararea
din 11 noiembrie 2019 a Judecatoriei Hincesti, sediul laloveni, in cauza civila, la cererea
de chemare in judecata depusa de catre Elena Cheptea impotriva lui Andrei Cheptea cu
privire la desfacerea casatoriei, stabilirea domiciliului copilului minor si incasarea
pensiei de intretinere pentru copilul minor, in partea incasarii de la Andrei Cheptea in
beneficiul Elenei Cheptea a pensiei de intretinere pentru copilul minor XXXXX,
nascuta la XXXXX, prin micsorarea cuantumului acesteia de la 2000 de lei pana la 1000
(o mie) de lei, precum si in partea incasarii taxei de stat de la Andrei Cheptea in
beneficiul statului, prin micsorarea cuantumului de la 720 de lei pana la 360 (trei sute
saizeci) de lei.

In rest, decizia din 05 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau si hotirarea din
11 noiembrie 2019 a Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni se mentin.

Se incaseaza de la Elena Cheptea in beneficiul lui Andrei Cheptea suma de 1085
(o mie optzeci si cinci) de lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Ala Cobaneanu
Nicolae Craiu
Nina Vascan
Mariana Pitic



