Dosarul nr.2r-374/2020

prima instanta: Judecatoria Anenii Noi, sediul central (jud. A.Mocanu)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A.Panov, I.Turcan, L.Pruteanu)

DECIZIE
16 septembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Danuta Maria,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Danuta Vera
impotriva Danutd Maria cu privire la rezolutiunea contractului de instrdinare a
bunului cu conditia intretinerii pe viata,

impotriva incheierii din 02 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 20 august 2019 Danuta Vera a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Danuta Maria cu privire la rezolutiunea contractului de instrdinare a
bunului cu conditia intretinerii pe viata.

Prin hotararea din 05 decembrie 2019 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
central s-a admis actiunea. S-a dispus rezolutiunea contractului de instrainare a
bunului cu conditia intretinerii pe viata nr.XXXX din 25.01.2007 incheiat intre
Danuta Vera si Danuta Maria autentificat de notarul Bobeico Maria. S-a restituit
in proprietatea lui Danuta Vera bunurile imobile; casa de locuit cu suprafata de
37, 1 m.p, cu dependente: veranda deschisa, beciu, bucataria de vard, surd,
bucitarie de vara, sopron, poartd, gard si terenul de 1anga casa pentru constructii
cu suprafata de 0,0885 ha inregistrate cu nr. cadastrale XXXXX, XXXXX,
XXXXX situate Tn XXXXX Noi. S-a incasat de la Danuta Maria in beneficiul
Danuta Vera suma de 1090,53 de lei cu titlu de taxa de stat.

Invocind ilegalitatea acestei hotarari, la data de 19 decembrie 2019, Danuta
Maria a declarat apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Anenii Noi,
sediul central din 05 decembrie 2019.

Prin incheierea din 18 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Danuta Maria, din motiv ca, in cererea de apel nu
au fost indicate motivele de fapt si de drept, pe care se intemeiaza apelul si nu a
achitat taxa de stat la depunerea cererii de apel in suma de 817,89 de lei,
apelantei, fiindu-i acordat termen de 10 zile de la receptionarea copiei incheierii,
pentru inlaturarea neajunsurilor mentionate.

Prin incheierea din 02 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
cererea de apel depusa de Danuta Maria.



La 25 iunie 2020 Danuta Maria a declarat recurs impotriva incheierii din 02
iunie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a solicitat admiterea recursului,
casarea incheierii recurate, cu remiterea cauzei la rejudecare.

In motivarea recursului a indicat ¢4, nu este de acord cu incheierea instantei
de apel, deoarece nu a receptionat incheierea din 18 februarie 2020 a Curtii de
Apel Chisindu.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea Tncheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la data de 02
iunie 2020 si a fost expediata in adresa participantilor la proces la data de 11
iunie 2020 (f.d.76).

Astfel, recursul declarat de Danuta Maria la data de 25 iunie 2020, este in
termen.

Dupa parvenirea cauzei in instanta de recurs, la 21 iulie 2020, Tn adresa
intimatei a fost expediatda copia cererii de recurs cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei.

Pana la examinarea cererii de recurs, intimata nu a depus referinta.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma
argumentelor invocate in cererea de recurs si a materialelor din dosar,
coroborate cu normele de drept material si procedural aplicabile spetei date,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerda recursul intemeiat si care urmeazd a fi admis, cu casarea
incheierii instantei de apel si restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de
apel, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial Tncheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

In conformitate cu art. 428 Cod de proceduri civild, decizia instantei de
recurs emisa dupa examinarea recursului impotriva incheierii raiméane irevocabila
din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data
emiterii. Copia deciziei se remite partilor n termen de 5 zile de la data emiterii.

Conform art. 364 alin. (1) Cod de procedura civila, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei
de stat in cazul 1n care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Potrivit art. 368 alin. (1) din Codul de procedurd civild, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si dacd cererea este
depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea dacd apelantul nu a
indeplinit Tn termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in
conformitate cu art.368 alin. (1).

Dupa cum rezultd din actele cauzei, prin incheierea din 18 februarie 2020 a
Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Danuta Maria,



din motiv cd, in cererea de apel nu au fost indicate motivele de fapt si de drept,
pe care se intemeiaza apelul si nu a achitat taxa de stat la depunerea cererii de
apel in suma de 817,89 de lei, apelantei, fiindu-i acordat termen de 10 zile de la
receptionarea copiei incheierii, pentru inlaturarea neajunsurilor mentionate.

Prin Tncheierea din 02 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civild s-a restituit cererea de apel depusa de
Danuta Maria, deoarece apelanta nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de
apel, date prin incheierea de a nu da curs cererii de apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie conchide ca, este eronatd concluzia instantei de apel cu privire la
neprezentarea cererii de apel motivata si dovada de platd a taxei de stat si In
consecinta, restituirea cererii de apel.

Or, actele cauzei atesta ca lipsesc probe, care ar confirma receptionarea de
catre Danutd Maria a incheierii din 18 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

Drept urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie conchide ca, instanta de apel neintemeiat a restituit
cererea de apel depusa de Danutd Maria, fapt ce indica la ilegalitatea incheierii
instantei de apel din 02 iunie 2020.

Totodata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca, restituirea neintemeiata a apelului declarat de
catre Danutd Maria constituie si o incdlcare a prevederilor art. 6 § 1 din
Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului si1 Libertétilor
Fundamentale, care garanteazad oricdrei persoane dreptul la judecarea in mod
echitabil a cauzei sale.

Tn cazul Airey vs. Irlanda Curtea a aritat ca dreptul fiecarei persoane de a
avea acces la justitic se completeaza cu obligatia statului de a facilita accesul.
Statul este tinut sa asigure oricarei persoane toate facilitatile rezonabile de drept
si de fapt pentru a accede la instanta.

Drepturile fundamentale trebuie garantate intr-o maniera concreta si reala,
iar nu iluzorie si teoretica. Imposibilitatea concreta de sesizare a unei instante de
catre persoana interesatd constituie o incalcare a dreptului acesteia de acces la
justitie. Este de mentionat ca, potrivit jurisprudentei CEDO, partilor pe dosar le
revine obligatia de a lua masurile necesare privind protectia drepturilor sale de
acces la justitie, insd, totodatd, instanta de judecata trebuie sa mentina echilibrul
intre puterea pe care o detine partea si cea cu care este investitd instanta prin
lege, in scopul de a exclude orice aparenta, iar aplicarea dispozitiilor legale sa
fie n asa fel, Incét sa evite aplicarea sanctiunilor procedurale, acolo unde este
posibil.

In circumstantele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a casa integral
incheierea din 02 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau si de a restitui cauza la
Curtea de Apel Chisinau.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul, a casa integral incheierea instantei de apel si a restitui pricina spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisinau la etapa primirii cererii de apel.



Tn conformitate cu art. 427 lit. b) si art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Danuta Maria.

Se caseaza integral incheierea din 02 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,
in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Danuta Vera
impotriva Danuta Maria cu privire la rezolutiunea contractului de instrdinare a
bunului cu conditia intretinerii pe viata, se restituie cauza spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau la etapa primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari
Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



