Dosarul nr. 2rac-169/2020

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani (jud: A. Cucerescu)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Anton, O. Cojocaru, I. Turcan)

INCHEIERE
23 septembrie 2020 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat

examinand admisibilitatea recursului declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Demi-Lune”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,.Demi-Lune” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,PapaPrint” cu privire la incasarea datoriei, penalitatii si cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 31 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,

constatata:

La 04 septembrie 2017, SRL ,,.Demi-Lune” a depus o cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,PapaPrint” cu privire la incasarea datoriei, penalitatii si
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ca la 15 aprilie 2014 intre SRL ,,Demi-Lune”, ca
executor, si SRL ,,PapaPrint”, ca beneficiar, a fost incheiat contractul nr. 140414/3
cu privire la instalarea tavanelor extensibile.

A specificat ca lucrdrile de montare a tavanelor au fost efectuate, insa pretul
integral al contractului nu a fost achitat de catre SRL ,,PapaPrint” pana la adresarea
cu actiune in instanta.

La fel, a mentionat ca SRL ,,PapaPrint” a refuzat sa semneze actele de primire-
predare a lucrarilor si factura fiscald pentru lucrarile executate.

A indicat ca la data de 20 iunie 2017, a fost Tnaintatd SRL ,,PapaPrint” o
pretentie, prin care a fost solicitata achitarea datoriei si penalitati intr-un termen de
10 zile, insa, solicitarea Tnaintatd a ramas fara raspuns.

Reclamanta a sustinut ca paratul a prejudiciat-o cu suma de 21 851,60 de lei, la
care se adauga si penalitatea contractuala de 0,5 % pentru 180 zile de intarziere, ce
constituie suma de 19 665,90 de lei.

A solicitat incasarea din contul SRL ,,PapaPrint” in beneficiul SRL ,,.Demi-
Lune” datoria de bazda in suma de 21 851,60 de lei, penalitatea in marime de
19665,90 de lei si cheltuielile de judecata.

Prin hotararea din 13 martie 2019 a Judecatorier Chisindu, sediul Buiucani
cererea de chemare 1n judecata depusa de SRL ,,Demi-Lune” a fost respinsa ca fiind
tardiva.



Invocand netemeinicia hotararii instantei de fond, la 04 aprilie 2019, SRL
,,Demi-Lune” a depus apel.

Prin decizia din 31 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de SRL ,,Demi-Lune” si s-a mentinut hotararea din 13 martie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Pentru a decide astfel, instanta de apel prin prisma art. 9, 271, 512 alin. (1)- (3),
514, 572, 575 alin. (2) ale Codului civil, a considerat ca prima instanta, la
solutionarea cauzei a stabilit pe deplin toate circumstantele care au importanta pentru
justa judecare a cauzei, concluziile instantei de judecata fiind corecte.

In acelasi timp, Colegiul a invederat ci prima instantd argumentat a ajuns la
concluzia cd actiunea reclamantei/ apelante este depusa cu omiterea termenului de
prescriptie, or termenul de prescriptie a inceput s curgd din momentul expirarii
celor 2 zile inserate in pct. 4.4 din contractul nr. 140414/3 din 15 aprilie 2014, din
data semnarii actului de predare-primire a lucrarilor, prin urmare termenul de
inaintate a actiunii a expirat la 17 aprilie 2014.

Or, reiesind din faptul ca actiunea a fost inaintata la 04 septembrie 2017, este
cert ca se depaseste termenul de Tnaintare a actiunii cu aproximativ 5 luni.

La 31 ianuarie 2020, SRL ,,Demi-Lune”, a declarat recurs, prin care a solicitat
casarea deciziei instantei de apel si hotararii primei instante cu pronuntarea unei noi
hotarari de admitere a actiunii.

In motivarea recursului a invocat ci instantele de judecati au aplicat in mod
eronat analogia legii sau analogia dreptului, ceea ce a dus la solutionarea gresita a
cauzei, precum s§i probele prezentate, iar erorile comise au dus la incélcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Totodatd, in sustinerea recursului s-au indicat aceleasi argumente si
circumstante factologice care au fost invocate pe parcursul examindrii cauzei in
instantele ierarhic inferioare, carora le-a fost datd apreciere, redand totodata
continutul prevederilor normelor legale, dar fara a demonstra prin careva probe,
incédlcarea sau aplicarea eronata de catre instantele de judecata a normelor legale
aplicabile spetei.

In contextul prevederilor art. 434 alin. (1) Cod de proceduri civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat decizia contestata la 31 octombrie 2019.

Materialele cauzei atesta ca copia deciziei instantei de apel a fost expediata in
adresa participantilor la proces, prin intermediul oficiului postal si postei electronice,
la 03 decembrie 2019 (f.d. 157-158, vol. I).

Astfel, recursul declarat la 31 ianuarie 2020, este in termen.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Cod de proceduri civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acesteia. in cazul
neprezentarii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in
lipsa acesteia.

La 15 iulie 2020, prin scrisoarea de insotire nr. 2rac-169/20, Curtea Suprema
de Justitie a expediat in adresa intimatei copia cererii de recurs cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei timp de o lund de la data receptionarii, or, pana la
data examinarii recursului intimate nu au depus referinta la recursul declarat.



Examinand temeiurile recursului declarat de SRL ,,Demi-Lune”, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul ca inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de SRL ,,Demi-Lune” nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura
civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentei cu solutia pronuntatd de catre instanta de apel, insd nu releva incalcarea
esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei contestate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul cda procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, completul Colegiului precizeazi cd, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a Il-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de cétre instantele
de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni Tn materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incadlcand in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila, insa,
din recursul declarat nu rezultd argumentul privind incdlcarea flagranta a regulilor
de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, cd nu se impune
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motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate
de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
recunoaste recursul declarat de SRL ,,Demi-Lune”, ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Demi-Lune”, impotriva deciziei din 31 octombrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



