prima instantd: 1. Chirosca dosarul nr. 2rc-474/13
instanta de apel: N. Cernat, A. Pahopol, A. Gavrilita

DECIZIE

04 decembrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu,
Judecatorii Vera Macinskaia, Ion Vilcov

examinind recursul declarat de catre Inspectoratul Fiscal Principal de Stat de
pe linga Ministerul Finantelor al Republicii Moldova,

in pricina civild la cererea de chemare 1n judecatd a Inspectoratului Fiscal
Principal de Stat de pe linga Ministerul Finantelor al Republicii Moldova impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Cornelia Prim” cu privire la incasarea sumei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 septembrie 2013, prin
care apelul declarat de catre Inspectoratul Fiscal Principal de Stat de pe lingd
Ministerul Finantelor al Republicii Moldova a fost restituit,

constata

La 09 iunie 2010 Inspectoratul Fiscal Principal de Stat a depus cerere de
chemare 1n judecatd impotriva SRL ,,Cornelia Prim” cu privire la incasarea sumei.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci, in perioada 04 februarie 2010 —
11 martie 2010 a efectuat la SRL ,,Cornelia Prim” controlul fiscal prin metoda
verificarii totale pentru perioada de activitate 20 martie 2008 — 31 decembrie 2009,
in urma cdruia S-a constatat cd intreprinderea a activat fara licenta, obtinind un
profit ilicit.

Mentioneaza reclamantul ca, in perioada 01 aprilie 2008 — 31 decembrie
2009, piritul, incalcand prevederile art. 8 pct. 9 al. (1) din Legea privind
reglementarea prin licentiere a activitatii de intreprinzator si art. 7 din Legea cu
privire la antreprenoriat si intreprinderi, a realizat angro productia slab alcoolizata
in asortiment cu concentratia alcoolului de 5,9% din depozitele angro, asa gen de
activitate nefiind prevazut de licentele detinute. Profitul realizat fara a detine licenta
constituie suma de 69 545 lei.

Sustine reclamantul ca, conform art. 10 pct. 4 din Legea cu privire la
antreprenoriat §1 intreprinderi, pentru desfasurarea activititii fara licenta,
intreprinderea raspunde in marimea profitului realizat in timpul cit a durat aceasta
incalcare si i se aplica amenda 1n aceeasi marime, adica 69 545 lei.

In scopul solutionirii pe cale extrajudiciard a cauzei, la 11 mai 2010 a
expediat in adresa piritului reclamatia nr. 26-05/3-11/59-2654, prin care a solicitat
acestuia sa prezinte in termen de 10 zile lucratoare dovada achitdrii sumelor



mentionate, precizind ca in caz contrar, organul fiscal va Inainta actiune in instanta
de judecata in scopul incasarii sumelor enuntate, insd aceasta reclamatie a fost
lasata fara raspuns.

Solicita reclamantul incasarea de la pirit la bugetul national public a sumei de
69 545 lei - profitul ilicit obtinut in urma activitatii nelicentiate, a amenzii In suma
de 69 545 lei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotdrarea Judecatoriei Strageni din 14 iunie 2013 actiunea a fost
respinsa.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 septembrie 2013 apelul
declarat de catre Inspectoratul Fiscal Principal de Stat a fost restituit in temeiul art.
369 al. (1) lit. b) CPC — apelul a fost depus in afara termenului legal.

La 23 octombrie 2013 Inspectoratul Fiscal Principal de Stat a declarat recurs
impotriva incheierii instanter de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea
incheierii recurate cu restituirea pricinii spre judecare in instanta de apel.

Recurentul in motivarea recursului a invocat ilegalitatea incheierii recurate,
indicind cd apelul a fost depus in termenul legal in conditiile in care hotarirea
redactata a primei instante din 14 iunie 2013 a primit-o la 24 iulie 2013.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele dosarului atesta faptul ca copia incheierii instantei de apel din 19
septembrie 2013 a fost primita de catre recurent la 17 octombrie 2013.

Astfel, recurentul s-a conformat prevederilor legale si recursul se considera
depus in termen.

La 12 noiembrie 2013 in adresa SRL ,,Cornelia Prim” a fost expediata pentru
cunostinta copia recursului declarat de catre Inspectoratul Fiscal Principal de Stat.

in conformitate cu art. 426 al. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza 1n termen de 3 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii s1 fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
instantei de apel din 19 septembrie 2013, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sd mentind
incheierea.

In conformitate cu art. 369 al. (1) lit. b) CPC, instanta de apel restituie, printr-
o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelantul
nu solicita repunerea 1n termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea
in termen.

In conformitate cu art. 362 al. (1) CPC, termenul de declarare a apelului este
de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi, dacd legea nu prevede
altfel.

Din materialele prezente la dosar, si anume din procesul-verbal al sedintei de
judecata din 14 iunie 2013, la care a fost pronuntat dispozitivul hotaririi Judecatoriei
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Strageni, rezulta cd la sedintd au fost prezenti reprezentantii recurentului-reclamant
Inspectoratul Fiscal Principal de Stat — Balaban Alexandru si Dudchin Victor,
precum si reprezentantul intimatului-pirit SRL ,,Cornelia Prim” — Madan Marcel,
carora le-a fost explicat modul si termenul de atac a hotaririi, dispozitivul careia a
fost pronuntat.

In acelasi timp, materialele dosarului atestd ci cererea de apel impotriva
hotaririi Judecatoriei Straseni din 14 iunie 2013 a fost expediatd de catre
Inspectoratul Fiscal Principal de Stat prin intermediul oficiului postal la 21 august
2013.

in conformitate cu art. 111 al. (3) CPC, termenul de procedur stabilit in ani,
luni sau zile Incepe sa curga in ziua imediat urmatoare datei calendaristice stabilite,
date1 comunicarii actului de procedura sau producerii evenimentului ort momentului
care a conditionat inceputul lui.

Prin urmare, in speta, termenul de declarare a apelului si-a inceput curgerea la
15 iunie 2013, ziua imediat urmaitoare datei emiterii dispozitivului hotaririi
contestate si a expirat la 15 iulie 2013, aceasta fiind ultima zi de depunere a
apelului.

Astfel, cererea de apel a Inspectoratului Fiscal Principal de Stat, contrar
prevederilor art. 362 al. (1) CPC, a fost depusa in afara termenului legal.

Or, potrivit art. 113 al. (1) CPC, dreptul de a efectua actul de procedura
inceteaza o datd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta
judecatoreasca (judecator).

In circumstantele relevate si in contextul normelor de drept enuntate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera cd instanta de apel corect a dispus restituirea apelului declarat de cétre
Inspectoratul Fiscal Principal de Stat in baza art. 369 al. (1) lit. b) CPC.

Totodatd, instanta de recurs retine cd o astfel de solutie este compatibila cu
respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din
Conventia FEuropeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si  Libertétilor
Fundamentale, avind in vedere ca prelungirea nejustificatd a termenului pentru
exercitarea recursului ar impiedica raminerea irevocabild, ca urmare a expirarii
termenului de atac, a hotaririi judecatoresti emise in instanta de fond si ar leza, in
acest mod, principiul securitatii raporturilor juridice.

Nu pot fi retinute argumentele recurentului precum ca a luat cunostinta cu
hotarirea redactata a Judecatoriei Straseni din 14 iunie 2013, la 24 iulie 2013,
deoarece nu sunt relevante la caz, prevederile art. 362 al. (1) CPC stipulind expres
ca termenul de declarare a apelului este de 30 zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotaririi.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd, incheierea
instantei de apel este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de cétre recurent
sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 septembrie 2013.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
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decide

Se respinge recursul declarat de catre Inspectoratul Fiscal Principal de Stat de
pe lingd Ministerul Finantelor al Republicii Moldova.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 septembrie 2013 in
pricina civila la cererea de chemare in judecatd a Inspectoratului Fiscal Principal de
Stat de pe linga Ministerul Finantelor al Republicii Moldova impotriva Societatii cu
Réaspundere Limitatd ,,Cornelia Prim” cu privire la incasarea sumei.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Vera Macinskaia

Ion Vilcov



