Dosarul nr. 2ac-115/20
INCHEIERE
07 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

solutionand conflictul negativ de competenta aparut intre Judecatoria Soroca,
sediul Floresti si Judecatoria Straseni, sediul Central,

in cauza civila, la cererea depusa de Sirochii Daniela in interesele fiului minor
XXXXX Tmpotriva lui Granovschi Nicolae cu privire la succesiunea in drepturi in
cadrul procedurii de executare,

constata:

La 02 mai 2020, Sirochii Daniela a depus la Judecatoria Soroca, sediul Floresti
cerere n interesele fiului minor XXXXX impotriva lui Granovschi Nicolae cu privire
la succesiunea in drepturi in cadrul procedurii de executare.

La 03 iunie 2020, Granovschi Nicolae, reprezentat de avocatul Casu Iulian, a
depus cerere, prin care a solicitat stramutarea cauzei conform competentei la
Judecatoria Straseni, sediul Central.

Prin incheierea Judecatoriei Soroca, sediul Floresti din 15 iulie 2020, s-a
stramutat cauza spre examinare dupd competentd Judecatoriei Straseni, sediul
Central.

Prin incheierea Judecatoriei Strageni, sediul Central din 03 august 2020, s-a
declinat competenta teritoriala la examinarea cauzei in favoarea Judecatoriei Criulent,
sediul Central si s-a remis cauza Curtii de Apel Chisindu pentru solutionarea
conflictului de competenta.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 septembrie 2020, s-a transmis
cauza Curtii Supreme de Justitie pentru solutionarea conflictului de competenta aparut
intre doud judecatorii.

Tn motivarea incheierii, Curtea de Apel Chisindu a indicat ci Judecitoria
Straseni, sediul Central eronat a expediat cauza la Curtea de Apel Chisinau pentru
examinarea conflictului, or, ultima nu este competenta sa-l examineze, deoarece
conflictul negativ de competentd aparute intre aceste judecatorii nu tin de aceeasi
curte de apel si prin urmare urmeaza ca conflictul aparut sa fie examinat de Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie.



Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca competentad de examinarea cererii
depusa de Sirochii Daniela cu privire la succesiunea in drepturi n cadrul procedurii
de executare, este Judecatoria Soroca, sediul Floresti, unde urmeaza a fi remisa,
reiesind din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) si (9) din Codul de proceduri civila, conflictul
de competenta dintre doud sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi curte de
apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de apel se judeca de
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

Instanta competenta sa judece conflictul de competentd solutioneaza, fara
citarea participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-0 incheiere, care nu
se supune nici unei cai de atac.

Colegiul retine ca prin hotdrarea Judecatoriei Floresti din 14 august 2014
(devenita irevocabila la 16 septembrie 2014), s-a incasat de la Granovschi Nicolae in
beneficiul Galinei Revenco suma de 56 435 de lei ca rezultat al instrainarii imobilului
st suma de 61,20 de lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Titlul executoriu a fost prezentat pentru executare executorului judecatoresc
Zadorojnicu Liliana, care a fost executat partial, iar ulterior restituit creditorului cu
suma de 53 896,20 de lei.

Ulterior, la 01 martie 2016, titlul executoriu a fost prezentat pentru executare
silitd executorului judecatoresc Novicov Dmitrii, care prin incheierea din 09 martie
2016, a dispus intentarea procedurii de executare, iar ca urmare a actiunilor
ntreprinse, s-a incasat suma de 2 000 lei.

La 25 august 2017, Sirochii Daniela, reprezentantul prin procura a creditorului
Revenco Galina, a depus cerere cu privire la restituirea titlului executoriu.

Astfel prin incheierea executorului judecatoresc Novicov Dmitrii din 29 august
2017, s-a dispus restituirea Danielei Sirochii a titlului executoriu emis de Judecatoria
Floresti la 14 august 2014.

La 08 aprilie 2018, Revenco Galina a decedat, iar la 02 martie 2020, Sirochii
Daniela, a depus in interesele fiului minor, XXXXX (care are calitatea de mostenitor
testamentar al Galinei Revenco), cerere cu privire la succesiunea Tn drepturi
procedurale Tn cadrul procedurii de executare a documentului executoriu emis de
Judecatoria Floresti la 14 august 2014, cu inlocuirea si recunoasterea in calitate de
creditor a minorului XXXXX.

In conformitate cu art. 47 alin. (1) si (3) din Codul de executare, in cazul iesirii
uneia dintre parti din procedura de executare (decesul persoanei fizice, dizolvarea
persoanei juridice sau reorganizarea ei, cesiunea creantei, preluarea datoriei), instanta
de judecata examineaza cererea privind inlocuirea acestei parti cu succesorul ei in
drepturi Tn conformitate cu art.70 din Codul de procedura civila.

Succesiunea in drepturi este posibila in orice faza a procedurii de executare.

Tn conformitate cu art. 70 alin. (1) din Codul de proceduri civild, in cazul iesirii
uneia dintre parti din raportul juridic litigios sau din raportul stabilit prin hotdrare
judecatoreasca (deces, reorganizare, cesiune de creantd, transfer de datorie si alte
cazuri de subrogare), instanfa permite Tnlocuirea partii cu succesorul ei in drepturi.



La caz, Colegiul constatd ca cererea depusa de Sirochii Daniela cu privire la
succesiunea in drepturi procedurale in cadrul procedurii de executare a documentului
executoriu, tine de un incident de procedura, dar nu este o cerere de chemare in
judecata si prin urmare nu sunt relevante prevederile art. 38 alin. (1) din Codul de
procedura civila, care prevede ca reclamantul poate intenta actiunea in oricare din
sediile instantei in a carei raza teritoriala se afla domiciliul paratului.

Deci, Colegiul Civil, Ccomercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera cd deoarece materialele cauzei denota ca titlul
executoriu a fost restituit, competentd sa examineze cererea depusd de Sirochii
Daniela cu privire la succesiunea in drepturi Tnh cadrul procedurii de executare, este
instanta de judecata care a examinat cauza in fond cu privire la incasarea datoriei, la
caz Judecatoria Soroca, sediul Floresti.

Din considerentele mentionate, Colegiul Civil, Ccomercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca cererea depusa de
Sirochii Daniela cu privire la succesiunea in drepturi procedurale Tn cadrul procedurii
de executare a documentului executoriu urmeaza a fi remisa pentru examinare dupa
competenta la Judecatoria Soroca, sdiul Floresti.

In conformitate cu art. 269-270, art. 44 alin. (3), din Codul de proceduri civila,
Colegiul Civil, Ccomercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se constata competenta Judecatoroiei Soroca, sdiul Floresti la examinarea cererii
depusa de Sirochii Daniela cu privire la succesiunea in drepturi procedurale in cadrul
procedurii de executare a documentului executoriu.

Se remite cauza civila, la cererea depusa de Sirochii Daniela in interesele fiului
minor XXXXX Tmpotriva lui Granovschi Nicolae cu privire la succesiunea in drepturi
in cadrul procedurii de executare la Judecatoria Soroca, sdiul Floresti, pentru
examinarea cererii depusa de Sirochii Daniela cu privire la succesiunea in drepturi
procedurale n cadrul procedurii de executare a documentului executoriu.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



