dosarul nr.2r-434/20

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (L. Ciubotaru)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Malii, I. Dutca, O. Cojocaru)

DECIZIE
07 octombrie 2020 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de catre Gavrilas Victor,

Tn cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Termoelectrica” in interesele Asociatiei de Coproprietari in Condominiu
nr. 55/634 impotriva lui Gavrilas Victor cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii din 30 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins cererea de repunere in termen a apelului declarat de Gavrilas Victor si s-a
restituit apelul,

constata:

La 17 iunie 2019 Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in interesele
Asociatiei de Coproprietari in Condominiu nr. 55/634 a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva lui Gavrilas Victor cu privire la incasarea datoriei.

Prin hotararea din 11 octombrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
a fost admisa actiunea; s-a incasat de la Gavrilas Victor in beneficiul ACC nr.
55/634 datoria la energia termica formatd pana in luna aprilie 2019 pentru
apartamentul nr. xxxxx mun. Chisindu in marime de 6 691,64 de lei; s-a incasat de
la Gavrilas Victor in beneficiul SA , Termoelectrica” taxa de stat achitata la
depunerea actiunii oblice in marime de 270 de lei.

La 20 ianuarie 2020 Gavrilas Victor a declarat apel impotriva hotararii primei
instante, solicitind repunerea in termen a apelului.

Prin incheierea din 30 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
cererea de repunere in termen a apelului declarat de Gavrilas Victor si s-a restituit
apelul.

La 02 iulie 2020, prin posta, in termenul prevazut de lege, Gavrilas Victor a
declarat recurs nemotivat, iar la 19 septembrie 2020 -recurs motivat, Tmpotriva
incheierii din 30 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia
si prelungirea termenului pentru depunerea apelului.

In motivarea recursului a indicat ca Curtea de Apel, respingand cererea sa de
repunere in termen a apelului nu a tinut cont de varsta inaintata a apelantului si de
situatia familiala si cea financiara dificile.

Conform mentiunilor din avizele de receptie, intimatii au primit copia
recursului la data de 24.09.2020.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel.



Tn conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sa mentina incheierea.

Tn conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civil, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea dacd apelul a fost depus in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a
refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Tn conformitate cu art. 362 alin. (1,3) Cod de procedura civila, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii,
daca legea nu prevede altfel. Repunerea in termen de apel se face de catre instanta
de apel in cazurile si in ordinea prevazute de art.116.

La caz, s-a constatat ca hotararea primei instante a fost emisa la data de 11
octombrie 2019, cu pronuntarea dispozitivului, in procedurda de examinare ca
cerere cu valoare redusa. Conform avizului de receptie se atestd ca apelantul
Gavrilas Victor a receptionat dispozitivul hotararii primei instante la data de 11
noiembrie 20109.

Cererea de apel a fost depusa la data de 20 ianuarie 2020, adica peste
termenul de declarare a apelului de 30 de zile de la pronuntarea dispozitivului
hotararii.

Astfel, Colegiul apreciaza ca fiind Intemeiata concluzia instantei de apel,
precum ca cererea de apel a fost depusa n afara termenului legal.

In conformitate cu art. 116 alin.(1, 3) Cod de proceduri civila, persoanele
care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in
termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

Instanta de recurs reitereaza cd termenul de declarare a apelului poate fi
restabilit daca persoancle indreptatite prezintd probe veridice, ce ar confirma
imposibilitatea declararii apelului in termen.

Colegiul releva in acest sens ca instanta de apel justificat a apreciat motivele
invocate de apelant in favoarea omiterii termenului de depunere a apelului, precum
ca acesta are o varstd Tnaintatd si din cauza problemelor familiale si Starii
financiare dificile, ca fiind declarative.

In astfel de circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtit Supreme de Justifie Considerd justd respingerea cererii
privind repunerea in termen a apelului si restituirea cererii de apel ca fiind depusa
in afara termenului legal. Acest fapt impune necesitatea respingerii recursului si
mentinerii incheierii din 30 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul declarat de Gavrilas Victor.

Se mentine incheierea din 30 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusda de Societatea pe Actiuni



,,1ermoelectrica” in interesele Asociatiei de Coproprietari Tn Condominiu nr.
55/634 impotriva lui Gavrilas Victor cu privire la incasarea datorieli.

Decizia este irevocabila.
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



