Dosarul nr. 3ds-6/20

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (M.Gandrabur)

instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A.Minciuna, V.Sirbu, V.Mihaila)

instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (T. Chisca-Doneva, M.Ghervas, S.Moldovan,
V.Burduh, N.Vascan)

INCHEIERE
07 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

In componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Maria Ghervas

Victor Burduh

Nicolae Craiu

Nina Vascan

examinand cererile depuse de Vasile Cojocaru, reprezentat de avocatul Olga
Corpaci, privind explicarea deciziei din 26 februarie 2020 a Curtii Supreme de
Justitie,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Vasile Cojocaru,
reprezentat de avocatul Olga Corpaci impotriva Casei Nationale de Asigurari
Sociale cu privire la anularea actelor administrative si obligarea de a-i stabili si a-i
achita pensia pentru vechime tn munca,

constata:

La data de 26 decembrie 2018, Vasile Cojocaru, reprezentat de avocatul Olga
Corpaci, a depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva Casei Nationale de
Asigurari Sociale cu privire la recunoasterea ilegalitatii refuzului Casei Nationale
de Asigurari Sociale nr. C-2558-18 din 07 decembrie 2018, ce tine de calcularea si
stabilirea pensiei conform calculului nr.97 din 11 iunie 2018, eliberat de
Inspectoratul de politie Hancesti, recunoasterea ilegalitatii deciziei Oficiului
Teritorial Hancesti al Casei Nationale de Asigurari Sociale nr. 13/2018/26771 din
26 octombrie 2018 si obligarea Casei Nationale de Asigurdri Sociale de a-i
stabili si achita reclamantului pensia pentru vechime in munca, conform
calculului nr. 97 din 11 iunie 2018, eliberat de Inspectoratul de Politie Hancesti, in



temeiul prevederilor pct. 8 lit. d) din Hotararea Guvernului nr. 78 din 21 februarie
1994 cu privire la modul de calculare a vechimii in munca, stabilire si platd a
pensiilor si indemnizatiilor militarilor, persoanelor din corpul de comanda si din
trupele organelor afacerilor interne, colaboratorilor Centrului National
Anticoruptie si sistemului penitenciar, Legii asigurarii cu pensii a militarilor si a
persoanelor din 2 corpul de comanda si din trupele organelor afacerilor interne nr.
1544 din 23 iunie 1993 si Ordinului Ministerului  Afacerilor Interne nr. 96 din
20 martie 2018 cu privire la recunoasterea unor inlesniri pentru stabilirea pensiei
anumitor categorii de functionari publici cu statut special si militari din cadrul
Ministerului Afacerilor Interne (f.d. 3-9).

La 29 martie 2019, reclamantul Vasile Cojocaru, reprezentat de avocatul Olga
Corpaci, a depus cerere de concretizare a actiunii, solicitdnd, in final, anularea
refuzului Casei Nationale de Asigurari Sociale nr. C-2558-18 din 07 decembrie
2018, ce tine de calcularea si stabilirea pensiei conform calculului nr. 97 din
11 iunie 2018, eliberat de Inspectoratul de Politie Hancesti, anularea deciziei
Oficiului Teritorial Hancesti al Casei Nationale de Asigurari Sociale nr.
13/2018/26771 din 26 octombrie 2018 si obligarea Casei Nationale de Asigurari
Sociale de a-i stabili si achita reclamantului pensia pentru vechime in munca
conform calculului nr. 97 din 11 iunie 2018, eliberat de Inspectoratul de Politie
Hancesti, in temeiul prevederilor pct. 8 lit. d) din Hotararea Guvernului nr. 78 din
21 februarie 1994 cu privire la modul de calculare a vechimii Tn munca, stabilire si
platd a pensiilor §i indemnizatiilor militarilor, persoanelor din corpul de comanda
si din trupele organelor afacerilor interne, colaboratorilor Centrului National
Anticoruptie s1 sistemului penitenciar, Legii asigurdrii cu pensii a militarilor §i a
persoanelor din corpul de comanda si din trupele organelor afacerilor interne nr.
1544 din 23 iunie 1993 si Ordinului Ministerului Afacerilor Interne nr. 96 din
20 martie 2018 cu privire la recunoasterea unor inlesniri pentru stabilirea pensiei
anumitor categorii de functionari publici cu statut special si militari din cadrul
Ministerului Afacerilor Interne (f.d. 51-57).

Prin hotararea din 18 septembrie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Rascani, a fost admisa cererea de chemare in judecata depusa de Vasile Cojocaru,
reprezentat de avocatul Olga Corpaci, impotriva Casei Nationale de Asigurari
Sociale. S-a anulat decizia Casei Nationale de Asigurari Sociale nr. 13/2018/26771
din 26 octombrie 2018 si raspunsul Casei Nationale  de Asigurari Sociale
nr. C-2558-18 5 din 07 decembrie 2018. S-a obligat Casa Nationala de Asigurari
Sociale sd recalculeze cuantumul pensiei de care beneficiaza Vasile Cojocaru,
luandu-se in considerare calculul reflectat in certificatul nr. 97 din 11 iunie 2018,
eliberat de Inspectoratul de politie Hancesti, si achitarea diferentei incepand cu
data stabilirii pensiei, in conformitate cu prevederile pct. 8 lit. d) din Hotararea
Guvernului nr. 78 din 21 februarie 1994 si ale Legii asigurdrii cu pensii a
militarilor si a persoanelor din corpul de comanda si din trupele organelor
afacerilor interne nr. 1544 din 23 iunie 1993 (f.d. 78-88).

La 20 septembrie 2019, Casa Nationald de Asigurari Sociale a depus apel
impotriva hotararii din 18 septembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani
(f.d. 90).



Prin decizia din 27 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
apelul depus de Casa Nationalda de Asigurari Sociale Tmpotriva hotararii din
18 septembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani (f.d. 121-134).

La 04 decembrie 2019, Casa Nationala de Asigurari Sociale a depus recurs
nemotivat impotriva deciziei din 27 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu,
solicitand casarea acesteia si emiterea unei noi decizii, de respingere ca
neintemeiatd a cererii de chemare in judecatd depuse de Vasile Cojocaru,
reprezentat de avocatul Olga Corpaci (f.d. 136).

La 03 ianuarie 2020, Casa Nationald de Asigurari Sociale a depus motivarea
recursului Tmpotriva deciziei din 27 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, cu
aceleasi solicitari (f.d. 137-142).

Prin decizia din 26 februarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de Casa Nationala de Asigurari Sociale, fiind casate decizia din
27 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si hotararea din 18 septembrie 2019 a
Judecadtoriei Chisindu, sediul Rascani, in partea obligarii Casei Nationale de
Asigurari Sociale de a recalcula cuantumul pensiei de care beneficiaza Vasile
Cojocaru, luandu-se in considerare calculul reflectat in certificatul nr. 97 din
11 iunie 2018, eliberat de Inspectoratul de Politie Hancesti, si de a-i achita
diferenta incepand cu data stabilirii pensiei, in conformitate cu prevederile pct.
8 lit. d) din Hotararea Guvernului nr. 78 din 21 februarie 1994 si ale Legii
asigurarii cu pensii a militarilor §i a persoanelor din corpul de comanda si din
trupele organelor afacerilor interne nr. 1544 din 23 iunie 1993 si a fost emisa in
aceasta parte o noua decizie, prin care s-a obligat Casa Nationald de Asigurari
Sociale de a-i stabili si achita lui Vasile Cojocaru pensia pentru vechime in munca
conform calculului din certificatul nr. 97 din 11 iunie 2018, eliberat de
Inspectoratul de Politie Hancesti, in temeiul prevederilor pct. 8 lit. d) din Hotararea
Guvernului nr. 78 din 21 februarie 1994 cu privire la modul de calculare a vechimii
in munca, stabilire si plata a pensiilor si indemnizatiilor militarilor, persoanelor din
corpul de comanda si din trupele organelor afacerilor interne, colaboratorilor
Centrului National Anticoruptie si sistemului penitenciar, Legii asigurarii cu pensii
a militarilor si a persoanelor din corpul de comanda si din trupele organelor
afacerilor interne nr. 1544 din 23 tunie 1993 si Ordinului Ministerului Afacerilor
Interne nr. 96 din 20 martie 2018 cu privire la recunoasterea unor inlesniri pentru
stabilirea pensiei anumitor categorii de functionari publici cu statut special si
militari din cadrul Ministerului Afacerilor Interne. in rest, s-a mentinut decizia din
27 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu si hotararea din 18 septembrie 2019 a
Judecatorier Chisinau, sediul Rascani, in cauza de contencios administrativ la
cererea de chemare in judecata depusa de Vasile Cojocaru, reprezentat de avocatul
Olga Corpaci, Tmpotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale cu privire la
contestarea actelor administrative si obligarea de a-i stabili si a-i achita pensia
pentru vechime Tn munca.

La data de 02 iulie 2020 Vasile Cojocaru, reprezentat de avocatul Olga
Corpaci a depus o cerere privind explicarea deciziei din 26 februarie 2020 a Curtii
Supreme de Justitie(f.d.185-188)

Iar, la data de 24 iulie 2020 a depus o cerere suplimentara privind explicarea



deciziei din 26 februarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie (f.d.193-198).

In cererile depuse, Vasile Cojocaru, reprezentat de avocatul Olga Corpaci a
mentionat, ca instanta de recurs a omis si nu s-a expus in dispozitivul deciziei, din
care data Casa Nationald de Asigurari Sociale urmeaza sa-i stabileasca si sa-i
achite lui Vasile Cojocaru pensia pentru vechime in munca, conform calcului din
certificatul nr.97 din 11 iunie 2018.

A mai mentionat cd in prezent, cu toate ca din continutul partii descriptive a
deciziei, precum si potrivit art.50 din Legea asigurarii cu pensii a militarilor si a
persoanelor din corpul de comanda si din trupele organelor afacerilor interne nr.
1544 din 23 iunie 1993, este de inteles ca pensia lui Vasile Cojocaru urmeaza a fi
stabilita de la data eliberdrii din serviciu, in legdturd cu aparitia dreptului la
pensie, din cauza ca instanta de recurs a omis i nu s-a expus asupra celor
invocate de recurent, nu a indicat in dispozitivul deciziei data expres, cand Casa
Nationald de Asigurari Sociale urmeaza sa-i stabileasca si sa-i achite lui Vasile
Cojocaru pensia pentru vechime in munca, conform calculului din certificatul nr.
97 din 11 1unie 2018, apar unele dificultdti referitor la executarea corecta, in
intelesul normelor legale, care reglementeaza modul de stabilire a pensiei.

A mai indicat ca prin cererea depusa in instanta de judecatda, a contestat
refuzul Casei Nationale de Asigurari Sociale de a-i stabili si achita pensia, cerinta,
care a fost admisa de instantele de judecata.

Vasile Cojocaru, reprezentat de avocatul Olga Corpaci a reiterat ca
reprezentantii Oficiului Teritorial Hincesti al Casei Nationale de Asigurari
Sociale, abuzand de situatia de serviciu si ignorand deciziile definitive si
irevocabile ale instantelor de judecata, se eschiveaza de la executarea acestora,
cauzand daune in proportii considerabile intereselor ocrotite de lege ale lui Vasile
Cojocaru, motivand ca Curtea Suprema de Justitie nu s-a expus asupra celor
invocate in cererea de recurs si nu a indicat concret, din ce datd urmeaza a fi
stabilitd si achitata pensia lui Vasile Cojocaru.

Vasile Cojocaru, reprezentat de avocatul Olga Corpaci a specificat, ca desi
Vasile Cojocaru a iesit la pensie din data de 11 iunie 2018, seful Oficiului
Teritorial Hincesti al Casei Nationale de Asigurdri Sociale, prin decizia nr.
13/2020/24945 din 19 mai 2020, a stabilit data concedierii ca fiind 25 februarie
2020, iar data achitarii pensiei de la 26 februarie 2020, data cand s-a pronuntat
Curtea Suprema de Justitie asupra litigiului dintre Vasile Cojocaru si Casa
Nationala de Asigurari Sociale privind obligarea de a-i stabili si achita pensia
pentru vechimea in munca.

Vasile Cojocaru, reprezentat de avocatul Olga Corpaci a invocat ca decizia
din 26 februarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, a carei explicare se solicitd nu
este clard, certd, completa si concreta referitor la data expresa de cand Casa
Nationala de Asigurari Sociale urmeaza sa-i stabileasca si sa-i achite lui Vasile
Cojocaru pensia pentru vechime in munca, conform calculului din certificatul
nr. 97 din 11 iunie 2018.

Studiind materialele dosarului, Completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererile



depuse de Vasile Cojocaru, reprezentat de avocatul Olga Corpaci privind
explicarea deciziei din 26 februarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie sunt
neintemeiate si urmeaza a fi respinse, din motivele ce succed.

Conform art. 247 din Codul administrativ, Curtea Suprema de Justitie
examineaza si solufioneaza recursul fara sedintd de judecata. Daca considera
necesar, Curtea Suprema de Justitie poate decide citarea participantilor la proces.

Articolul 195 Cod administrativ prevede ca procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se
aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civild, cu exceptia art.169—
171.

In conformitate cu art. 251 alin. (1) si (3) din Codul de proceduri civil, daca
sint necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
hotaririi sau daca hotarirea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta, la
cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii
asupra dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul
hotaririi. Explicarea hotaririi se face in sedintd de judecata. Participantilor la proces
i se comunica locul, data si ora sedintei. Neprezentarea lor insd nu Tmpiedica
explicarea hotaririi.

Din dispozitiile art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civild, rezulta ca
partea interesata poate solicita instantei de judecatd, care a pronuntat hotararea, sa
explice dispozitivul acesteia sau sd inldture dispozitiile contradictorii sau neclare,
in conditiile cand dispozitivul hotararii nu este suficient de clar §i sunt necesare
lamuririi privind intelesul, extinderea si aplicarea acestuia, care ar putea duce la
crearea dificultatilor la executare.

La fel, prin aceastd procedura nu se poate modifica cuprinsul hotararii si nici
dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura
posibilitatea punerii in executare, cu inlaturarea dispozitiilor care eventual se
contrazic.

In aceastd ordine de idei se retine ca prin decizia din 26 februarie 2020 a
Curtii Supreme de Justitie, a fost admis recursul declarat de Casa Nationala de
Asigurari Sociale, fiind casate decizia din 27 noiembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau si hotararea din 18 septembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Réscani, in partea obligarii Casei Nationale de Asigurari Sociale de a recalcula
cuantumul pensiei de care beneficiazd Vasile Cojocaru, ludndu-se in considerare
calculul reflectat in certificatul nr. 97 din 11 1unie 2018, eliberat de Inspectoratul
de politie Hancesti, si de a-i achita diferenta incepand cu data stabilirii pensiei, in
conformitate cu prevederile pct. 8 lit. d) din Hotararea Guvernului nr. 78 din
21 februarie 1994 si ale Legii asigurarii cu pensii a militarilor §i a persoanelor din
corpul de comanda si din trupele organelor afacerilor interne nr. 1544 din 23 1unie
1993, si a fost emisa in aceastd parte o noud decizie prin care s-a obligat Casa
Nationald de Asigurdri Sociale de a-1 stabili i achita lui Vasile Cojocaru pensia
pentru vechime in munca conform calculului din certificatul nr. 97 din 11 iunie
2018, eliberat de Inspectoratul de politie Hancesti, in temeiul prevederilor pct. 8 lit.
d) din Hotararea Guvernului nr. 78 din 21 februarie 1994 cu privire la modul de
calculare a vechimii in munca, stabilire si platd a pensiilor si indemnizatiilor



militarilor, persoanelor din corpul de comanda si din trupele organelor afacerilor
interne, colaboratorilor Centrului National Anticoruptie si sistemului penitenciar,
Legii asigurarii cu pensii a militarilor si a persoanelor din corpul de comanda si din
trupele organelor afacerilor interne nr. 1544 din 23 iunie 1993 si Ordinului
Ministerului Afacerilor Interne nr. 96 din 20 martie 2018 cu privire la
recunoasterea unor inlesniri pentru stabilirca pensiei anumitor categorii de
functionari publici cu statut special si militari din cadrul Ministerului Afacerilor
Interne. In rest, s-a mentinut decizia din 27 noiembrie 2019 a Curtii de Apel
Chiginau si hotararea din 18 septembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Raéscani, in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata
depusa de Vasile Cojocaru, reprezentat de avocatul Olga Corpaci, impotriva Casei
Nationale de Asigurari Sociale cu privire la anularea actelor administrative si
obligarea de a-i stabili si a-i achita pensia pentru vechime in munca.

Astfel, din continutul deciziei mentionate nu rezultd ca sunt necesare
explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului deciziei sau ca
decizia cuprinde dispozitii contradictorii.

In afara de aceasta, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie retine ca reclamantul Vasile
Cojocaru 1n cererea de chemare 1n judecata, depusa la data de 26 decembrie 2018,
nu a solicitat si nu a indicat data expresa de cand Casa Nationalda de Asigurari
Sociale urmeaza sa-i stabileasca si sa-i achite pensia pentru vechime in munca,
conform calculului din certificatul nr. 97 din 11 iunie 2018 (f.d.3-9).

Reclamantul Vasile Cojocaru in cererea de concretizare a actiunii depusa la
data de 29 martie 2019, la fel, nu a solicitat si nu a indicat data expresa de cand
Casa Nationala de Asigurari Sociale urmeaza sa-i Stabileasca si sa-i achite pensia
pentru vechime n munca, conform calculului din certificatul nr. 97 din 11 iunie
2018 (f.d.51-57).

Conform art. 219 alin.(3) din Codul administrativ, instanta de judecata nu are
dreptul sa depaseasca limitele pretentiilor din actiune, insa, totodata, nu este legata
de textul cererilor formulate de participantii la proces.

Prin decizia din 26 februarie 2020, Curtea Suprema de Justitie a casat decizia
din 27 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si hotararea din 18 septembrie
2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, in partea obligarii Casei Nationale
de Asigurari Sociale de a recalcula cuantumul pensiei de care beneficiaza Vasile
Cojocaru, luandu-se in considerare calculul reflectat 1in certificatul nr. 97 din
11 iunie 2018, eliberat de Inspectoratul de Politie Hancesti, si de a-i achita
diferenta incepand cu data stabilirii pensiei, in conformitate cu prevederile pct.
8 lit. d) din Hotardrea Guvernului nr. 78 din 21 februarie 1994 si ale Legii
asigurdrii cu pensii a militarilor si a persoanelor din corpul de comanda si din
trupele organelor afacerilor interne nr. 1544 din 23 iunie 1993 si a emis in aceasta
parte o noud decizie, prin care a obligat Casa Nationald de Asigurari Sociale de a-i
stabili si achita lui Vasile Cojocaru pensia pentru vechime in muncd conform
calculului din certificatul nr. 97 din 11 iunie 2018, eliberat de Inspectoratul de
Politie Hancesti, in temeiul prevederilor pct. 8 lit. d) din Hotararea Guvernului nr.



78 din 21 februarie 1994 cu privire la modul de calculare a vechimii in munca,
stabilire si platd a pensiilor si indemnizatiilor militarilor, persoanelor din corpul de
comandd si din trupele organelor afacerilor interne, colaboratorilor Centrului
National Anticoruptie si sistemului penitenciar, Legii asigurdrii cu pensii a
militarilor s1 a persoanelor din corpul de comandd si din trupele organelor
afacerilor interne nr. 1544 din 23 1unie 1993 si Ordinului Ministerului Afacerilor
Interne nr. 96 din 20 martie 2018 cu privire la recunoasterea unor inlesniri pentru
stabilirea pensiei anumitor categorii de functionari publici cu statut special si
militari din cadrul Ministerului Afacerilor Interne. in rest, s-a mentinut decizia din
27 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu si hotararea din 18 septembrie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, In cauza de contencios administrativ la
cererea de chemare 1n judecata depusa de Vasile Cojocaru, reprezentat de avocatul
Olga Corpaci, Tmpotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale cu privire la
contestarea actelor administrative si obligarea de a-i stabili si a-i achita pensia
pentru vechime in munca.

Astfel, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca decizia din 26 februarie 2020 a Curtii
Supreme de Justitie a fost adoptata in limitele, modul si sensul pretentiilor din
actiunea inaintata de catre reclamantul Vasile Cojocaru, ori in conformitate cu art.
219 alin.(3) din Codul administrativ, instanta de recurs nu era in drept sa
depdseasca limitele pretentiilor din actiunea inaintatd de catre Vasile Cojocaru.

In circumstantele expuse si reiesind din prevederile normei de drept citate
supra, Completul specializat pentru examinarea actiunilor 1n contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie constata ca cererile formulate de catre Vasile Cojocaru,
reprezentat de avocatul Olga Corpaci sunt neintemeiate, or atit din continutul, cat
si din dispozitivul deciziei din 26 februarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie nu
rezultd cd sunt necesare anumite explicafii referitoare la sensul, extinderea sau
aplicarea dispozitivului sau ca decizia ar cuprinde dispozitii contradictorii.

Mai mult, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie retine, ca in cererile inaintate, titularul acesteia relateaza
circumstantele de fapt ale cauzei si isi exprima dezacordul solutiei instantei de
recurs, dar nu invoca argumente in vederea explicarii deciziei adoptate, insa din
decizia instantei de recurs clar rezulta, care motive au stat la baza emiterii unei
atare solutii, iar constatarile expuse sunt certe, exprese si explicite, prin urmare nu
lasa loc de interpretare.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie considera ca solicitarile lui Vasile Cojocaru, reprezentat
de avocatul Olga Corpaci cu privire la explicarea deciziei din 26 februarie 2020 a
Curtii Supreme de Justitie, nu se incadreaza in prevederile art. 251 alin. (1) din
Codul de procedura civila.



Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca decizia din
26 februarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie nu cuprinde dispozitii contradictorii,
este formulatd explicit, farda a fi necesare explicatii suplimentare referitoare la
sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului acesteia, Completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a respinge cererile depuse de catre Vasile Cojocaru, reprezentat de
avocatul Olga Corpaci privind explicarea deciziei din 26 februarie 2020 a Curtii
Supreme de Justitie.

in conformitate cu art.251, art. 269-270 din Codul de procedura civila,
Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie

dispune:

Se resping cererile cererile depuse de catre Vasile Cojocaru, reprezentat de
avocatul Olga Corpaci privind explicarea deciziei din 26 februarie 2020 a Curtii
Supreme de Justitie, in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de
Vasile Cojocaru, reprezentat de avocatul Olga Corpaci impotriva Casei Nationale
de Asigurari Sociale cu privire la anularea actelor administrative si obligarea de a-i
stabili si a-i achita pensia pentru vechime in munca.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Maria Ghervas

Victor Burduh

Nicolae Craiu

Nina Vascan



