Dosarul nr. 2ra-1246/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru, judecator — I. Dutca
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, judecatori — L. Bulgac, G. Dagchevici, A. Panov

INCHEIERE

21 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de Botnariuc Marcel, prin
intermediul avocatului Alexa lurie,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de BC
,,ProCreditBank™ SA impotriva SC ,,Luxten Com” SRL, SC ,,Radiada” SRL, SC
,Flora Mia” SRL, Luca Gheorghe si Botnariuc Marcel cu privire la incasarea sumeli,
deposedarea bunului gajat s1 compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 14 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respins apelul declarat de Botnariuc Marcel si mentinuta hotararea din 29
martie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 25 februarie 2016, BC ,,ProCreditBank™ SA s-a adresat cu cerere de chemare
in judecata impotriva SC ,,Luxten Com” SRL, SC ,,Radiada” SRL, SC ,,Flora Mia”
SRL, Luca Gheorghe si Botnariuc Marcel cu privire la incasarea sumei, deposedarea
bunului gajat si compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat c4, prin contractul de cadru nr. 13110642 din 13
martie 2012, modificat si completat prin acordul aditional nr. 1 din 24 aprilie 2013,
acordul aditional nr. 2 din 13 mai 2014, si acordul aditional nr. 3 din 30 decembrie
2014, BC ,ProCreditBank” SA a acordat debitorului SC ,,Luxten Com” SRL
produse creditare, si anume linia de credit cu numarul de evidenta
12110642/1324003 din 13 martie 2013, modificata in credit la 30 decembrie 2014,
prin care s-a acordat un credit in marime de 59949,73 USD, iar ulterior, la 13 mai
2014, a acordat o linie de credit in marime de 120000 USD cu numarul de evidenta
13110642/13026386.

Executarea corespunzatoare a obligatiilor debitorului SC ,,Luxten Com” SRL,
asumate prin contractul nr. 13110642 din 13 martie 2012, a fost asigurata prin
constituirea urmatoarelor garantii:

a) Fidejusiunea (garantie personala) cu SC ,,Radiada” SRL, Botnariuc Marcel,
Luca Gheorghe;



b) Ipoteca: bunul imobil cu nr. cadastral XXXXXX.306, si anume terenul
pentru constructii cu suprafata de 0,339 ha, inclusiv constructiile amplasate pe acesta
ce constau din constructia comerciald cu nr. cadastral XXXXXX.306.01, cu
suprafata de 932,5 m.p., Constructia cu nr. cadastral XXXXXX.306.02, cu suprafata
de 117,7 m.p., constructia cu nr. cadastral XXXXXX.306.03, cu suprafata de 18,5
m.p., care apartine cu drept de proprietate SC ,,Luxten Com” SRL;

c¢) Universalitatea creantelor, prezente si viitoare, ale SC ,,Luxten Com” SRL
in suma de 600 000 MDL;

d) Universalitatea creantelor, prezente si viitoare, ale SC ,,Radiada” SRL in
suma de 400 000 MDL;

e) Stoc de marfa (produse de bacanie in asortiment) ce apartin cu drept de
proprietate SC ,,.Luxten Com” SRL;

f) Utilaj pentru ambalat cu conveier pentru produse alimentare si utilaj pentru
introducerea adaosului MB/I-50, utilaj pentru ambalat AV31 si cuptor pentru prajit
si uscat seminte de floarea soarelui cu aparat pentru racire, care apartin cu drept de
proprietate SC ,,Luxten Com” SRL;

g) Stoc de marfa (flori si materie prima) ce apartin cu drept de proprietate SC
,,Flora Mia” SRL.

Astfel, in acest scop au fost incheiate urmatoarele contracte:

- Contract de ipoteca nr.13110642(B) din 24 aprilie 2013, autentificat de
notarul public Aureliu Sendila la 25 aprilie 2013 cu nr. 1459;

- Contract de gaj nr. 13110642(A) din 13 mai 2013, inregistrat in Registrul
gajului bunurilor mobile cu nr. 224144 la 14 mai 2013,

- Contract de gaj nr. 13110642(B) din 13 mai 2013, inregistrat in Registrul
gajului bunurilor mobile cu nr. 224142 la 14 mai 2013,

- Contract de gaj nr. 13110642(C) din 30 decembrie 2014, inregistrat in
Registrul gajului bunurilor mobile cu nr. 238880 la 31 decembrie 2014;

- Contract de gaj nr. 13110642(D) din 30 decembrie 2014, inregistrat in
Registrul gajului bunurilor mobile cu nr. 238875 la 31 decembrie 2014;

- Contract de fidejusiune.

In conformitate cu pct.7.1. al contractului de cadru, debitorii s-au obligat sa
ramburseze creditul conform graficului de rambursare stabilit prin anexele la
contractul de cadru, Tnsa debitorii nu au respectat graficul de rambursare.

Avand 1n vedere neachitarea platilor lunare, la 30 decembrie 2014, SC ,,Luxten
Com” SRL a semnat cu BC ,,ProCreditBank” SA in privinta bunului imobil cu nr.
cadastral XXXXXX.306,01,02,03, acordul privind transmitereca benevola a
dreptului de ipoteca, care a fost autentificat la 30 decembrie 2014 de Notarul Public
Evghenii Berghii cu nr.4881 si inregistrat la OCT Straseni la 31 decembrie 2014 cu
nr.8001/14/27488.

Din motivul neachitarii platilor lunare, la 21 iulie 2015, reclamanta a expediat
in adresa paratilor notificarea nr.7033 si a solicitat achitarea restantelor acumulate
in termen de pana la 05 august 2015, insa in termenul acordat, datoriile restante fata
de banca nu au fost achitate. Drept urmare, la 10 august 2015, reclamanta a aplicat
la Notarul public Aureliu Sindila inregistrarea preavizelor privind exercitarea unui
drept de gaj, inregistrate in Registrul gajului bunurilor imobile cu numerele:
251703,251698, 521696, 238875, insa in termenul acordat de BC ,,ProCreditBank™
SA debitorilor gajisti pentru transmiterea benevold a bunurilor gajate, cerintele
creditorului gajist nu au fost executate, iar datoriile nu au fost achitate.
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Astfel, debitorii au fost notificati si despre faptul ca conform pct. 7 al
contractului de cadru 12110642/1324003 din 13 martie 2013, in cazul neachitarii in
termen a platilor lunare conform graficului de achitari, BC ,,ProCreditBank” SA va
calcula o penalitate Tn marime de 0,50% din suma neachitata pentru fiecare zi de
intarziere, pand la achitarea efectiva a platilor, iar conform Liniei de credit cu
numarul de evidenta 13110642/13026386 din 13 mai 2014, BC ,,ProCreditBank”
SA va calcula o penalitate in marime de 0,1% din suma neachitata pentru fiecare zi
de intarziere, pana la achitarea efectiva a platilor.

Respectiv, la 22 august 2015, suma datoriilor acumulate de catre parati conform
produselor contractului cadru nr. 13110642 din 13 martie 2012 pentru linia de credit
cu numarul de evidenta 12110642/1324003 din 13 martie 2013, modificata in credit
la 30 decembrie 2014, constituia suma de 62 852,19 USD, iar pentru linia de credit
din 13 mai 2014 cu numarul de evidenta 13110642/13026386 constituia suma de 61
645,32 USD.

Reiesind din cele expuse, reclamanta a solicitat incasarea in mod solidar, de la
SC ,,Luxten Com” SRL, SC ,,Radiada” SRL, SC ,,Flora Mia” SRL, Luca Gheorghe,
Botnariuc Marcel a datoriei acumulate conform creditului cu numarul de evidenta
12110642/1324003 din 13 martie 2013 suma de 62 852,19 dolari SUA, inclusiv a
liniei de credit din data de 13 mai 2014 cu numarul de evidenta 13110642/13026386
in suma de 61 645,32 dolari SUA, deposedarea silitd a paratilor SC ,,Luxten Com”
SRL, SC ,,Radiada” SRL, SC ,,Flora Mia” SRL cu transmiterea silitd in posesia BC
,,ProCreditBank™ SA pentru a fi vandute de sine stitator in vederea achitarii
datoriilor acumulate conform contractului cadru, in temeiul caruia au fost acordate
produsele creditare, a urmatoarelor gajuri: stoc de marfa (produse de bacanie in
asortiment) ce apartin cu drept de proprietate SC ,,Luxten Com” SRL; utilaj pentru
ambalat cu conveier pentru produse alimentare si utilaj pentru introducerea
adaosului MB/1-50, utilaj pentru ambalat AV31 si cuptor pentru prajit si uscat
seminte de floarea soarelui cu aparat pentru racire, care aparfin cu drept de
proprietate SC ,,Luxten Com” SRL; stoc de marfa (flori si materie prima) ce apartin
cu drept de proprietate SC ,,Flora Mia” SRL, transmiterea catre BC ,,ProCreditBank”
SA a dreptului de creditor asupra universalitatii tuturor creantelor ale SC ,,Luxten
Com” SRL in suma de 600 000 lei in temeiul contractului de gaj nr. 13110642(A)
din 13 mai 2013, transmiterea catre BC ,,ProCreditBank™ SA a dreptului de creditor
asupra universalitatii tuturor creantelor ale SC ,,Radiada” SRL in suma de 400 000
lei in temeiul contractului de gaj nr. 13110642(B) din 13 mai 2013, compensarea
cheltuielilor de judecata pentru achitarea taxei de stat in suma de 50 000 lei.

La 19 noiembrie 2018, reprezentantul reclamantei BC ,,ProCreditBank™ SA, a
inaintat prin intermediul cancelariei o cerere de concretizare a actiunii, indicand SC
,,Luxten Com” SRL in calitate de intervenient accesoriu si solicitand incasarea silita,
in mod solidar de la SC ,,Radiada” SRL, Luca Gheorghe, Botnariuc Marcel a datoriei
acumulate conform contractelor de credit in suma totalad de 2 465 984,43 lei,
deposedarea silita a paratului SC ,,Flora Mia” SRL cu transmiterea silita in posesia
BC ,,ProCreditBank™ SA pentru a fi vandute de sine statator in vederea achitarii
datoriilor acumulate conform contractelor de credit a urmatoarelor bunuri gajate:
stoc de marfa (flori si materie primd) ce apartin cu drept de proprietate SC ,,Flora
Mia” SRL in suma de 400 000 lei, la fel solicitind transmiterea catre BC
,,ProCreditBank™ SA a dreptului de creditor asupra universalitatii tuturor creantelor,
prezente si viitoare ale SC ,Radiada” SRL in suma de 400000 lei in temeiul
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contractului de gaj nr. 13110642(B) din 13 mai 2013 si compensarea cheltuielilor
pentru achitarea taxei de stat in suma de 50 000 lei.

La 13 martie 2019, reprezentantul reclamantei BC , ProCreditBank” SA, a
inaintat o cerere de micsorare a pretentiilor din cererea de concretizare din 19
noiembrie 2018, indicand ca, la 10 noiembrie 2016, Curtea de Apel Chisinau a decis
intentarea procedurii de insolvabilitate fata de SC ,,Luxten Com” SRL, fiind numit
in calitate de administrator al insolvabilitatii Cerga Mihail. Ulterior, la 13 ianuarie
2017, de catre administratorul Cerga Mihail a fost intocmit tabelul definitiv al
creantelor creditorilor impotriva patrimoniului debitorului insolvabil SC ,,Luxten
Com” SRL, iar potrivit acestui tabel, reclamanta a fost validata in calitate de creditor
garantat cu o creantd in valoare de 2 465 984,43 lei.

Astfel, prin scrisoarea nr.17139 din 28 noiembrie 2018, reclamanta a dat
acordul lichidatorului Cerga Mihail la instrainarea bunurilor gajate contra sumei de
500 000 lei si inregistrarca acestuia cu drept de proprietate pe numele
cumparatorului, SRL ,,Almidec Grup”, iar la 21 decembrie 2018, lichidatorul Cerga
Mihail a transferat in contul reclamantei suma de 460 000 lei, bani parveniti de la
SRL ,,Almidec Grup” in urma vanzarii bunurilor gajate.

Ulterior, la 04 februarie 2019, lichidatorul SC ,,Luxten Com” SRL a vandut
cumparatorului SRL ,,Olisgrup” bunuri din masa debitoare in valoare de 978770 lei,
iar in contul reclamantei a fost transferata suma de 900468,40 lei. Astfel creanta BC
,,ProCreditBank” SA a fost micsoratd cu 900468,40 lei, iar restanta datoriei
constituie 1 105 516,03 lei.

Prin hotararea din 29 martie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis partial actiunea. S-a incasat in mod solidar, de la SC ,,Radiada” SRL, Luca
Gheorghe si Botnariuc Marcel in beneficiul BC ,,ProCreditBank™ SA, suma datorata
in marime de 1105516,03 (un milion una suta cinci mii cinci sute saisprezece lei,
trei bani). S-au transmis 1n posesiunea BC ,,ProCreditBank™ SA bunurile gajate: stoc
de marfa (flori in materie prima), ce apartin cu drept de proprietate SC ,,Flora Mia”
SRL, in valoare de 400 000 lei. In rest cerinta cu privire la transmiterea citre BC
,,ProCreditBank™ SA a dreptului de creditor asupra universalitatii tuturor creantelor,
prezente si viitoare ale SC ,,Radiada” SRL in suma de 400 000 lei, s-a respins, ca
fiind neintemeiata. S-a incasat in mod solidar de la SC ,,Radiada” SRL, Luca
Gheorghe, Botnariuc Marcel si SC ,Flora Mia” SRL, in beneficiul BC
,,ProCreditBank” SA, cheltuielile de judecata, ce rezulta din plata taxei de stat in
suma de 50 000 (cincizeci mii) lei. S-a incasat in mod solidar de la SC ,,Radiada”
SRL, Luca Gheorghe, Botnariuc Marcel si SC ,,Flora Mia” SRL, cheltuielile
suportate de instanta de judecata in suma de 404,30 lei.

Prin decizia din 14 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
apelul declarat de Botnariuc Marcel si mentinuta hotararea din 29 martie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Pentru a decide astfel instanta de apel a constatat cd, hotararea primei instante
este intemeiatd, dat fiind faptul cd debitorul nu si-a onorat obligatiile asumate de
restituire a sumelor datorate, fiind in incapacitate de plata. Astfel, findnd cont de
garantiile instituite la acordarea creditului de cétre banca, precum si de sumele
restituite creditorului in cadrul procesului de insolvabilitate al SC ,,Luxten Com”
SRL, instanta de apel a considerat corecta solutia primei instante de incasare solidara
a restantei datoriei, precum si de transmitere In posesiunea bancii a bunurilor gajate.



La 28 mai 2020, Botnariuc Marcel, prin intermediul avocatului Alexa lurie, a

declarat recurs impotriva deciziei din 14 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea recursului a invocat faptul ci instanta de apel a aplicat eronat
normele de drept material, nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele
importante pentru solutionarea pricinii, a apreciat arbitrar probele prezentate de catre
participantii la proces, iar concluziile instantei sunt in contradictie cu circumstantele
pricinii. Suplimentar, s-au indicat argumente similare celor din cererea de apel.

Astfel, recurentul a solicitat admiterea cererii de recurs, casarea deciziei din 14
noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si a hotararii din din 29 martie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu pronuntarea unei noi decizii de respingere
a cererii de chemare in judecata in partea pretentiilor inaintate fatd de Botnariuc
Marcel.

La 01 septembrie 2020, BC ,,ProCreditBank™ SA a depus referinta la cererea de
recurs, solicitind considerarea acesteia ca fiind inadmisibila.

Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs, in raport cu materialele
cauzei si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul declarat de catre
Botnariuc Marcel, prin intermediul avocatului Alexa lurie, inadmisibil, din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 434 din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a recursului este de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.
Alineatul (2) al aceluiasi articol prevede ca termenul de 2 luni este termen de
decadere si nu poate fi restabilit.

Potrivit materialelor cauzei, decizia Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata
la 14 noiembrie 2020 si expediata participantilor la proces la 18 decembrie 2019 (f.d.
219, vol. I1), insa la materialele cauzei nu exista inscrisuri care sa probeze momentul
receptionarii acesteia de catre recurent. Astfel, avand in vedere faptul ca recursul
declarat impotriva deciziei din 14 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chiginau a fost
inregistrat la 28 mai 2020, in conformitate cu art. 434 din Codul de procedura civila,
acesta se considera declarat in termen.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) din Codul de proceduri civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibilda in cazul in care recursul nu se incadreazd in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civild, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei curtii
de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVII1I al din Codul
de procedura civild, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca reiesind
din prevederile art. 437 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila, in sarcina
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recurentului este impusa obligatia delimitarii esentei, temeiului si argumentarii
acelei/acelor incélcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica la aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta necesitatea
declardrii recursului ca fiind admisibil.

In spetd, insa criticile invocate de recurent nu pot duce la admisibilitatea
recursului, or, acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 din Codul de procedura
civila, in conditiile in care se insistd Tn mod exclusiv asupra reaprecierii
circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii ilegalitatii solutiei instantei de
apel. In acest context este de mentionat faptul ci recursul exercitat conform sectiunii
a ll-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiazd simplul fapt al dezacordului recurentului cu solutia datd de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Abordarea recurentului, in spetd, insa evidentiaza in mod clar dezacordul
acestuia cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit
identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea acestuia ca fiind
admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sd fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sd posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri, trasatura distinctiva care nu este evidentiata
in cererea de recurs declarata de Botnariuc Marcel, prin intermediul avocatului
Alexa lurie,

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constatd lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din
Codul de procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de Botnariuc Marcel, prin
intermediul avocatului Alexa lurie.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
Judecitorul Svetlana Filincova,

Judecatorii Galina Stratulat,

lurie Bejenaru



