Dosarul nr. 2rac-218/20

Prima instanta - (Judecatoria Edinet, sediul central) G. Birsan
Instanta de apel - (Curtea de Apel Bailti) S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu

INCHEIERE
21 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,VVamilagro-Top”,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Kovi-Trans” impotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,VVamilagro-Top” cu privire la incasarea penalitatii
contractuale si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 7 iulie 2020 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La 1 octombrie 2019, SRL ,Kovi-Trans” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,Vamilagro-Top”, solicitind incasarea penalitatii de
intarziere conform contractelor de transport in marime de 4 508 euro si
compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii s-a indicat ca SRL ,,Kovi-Trans” a prestat servicii de
transport international de marfuri pentru SRL ,Vamilagro-Top™, care fiind
executate integral nu au fost achitate in conformitate cu prevederile contractuale
acceptate.

Serviciile de transport international au fost prestate conform urmatoarelor
contracte: contractul de comanda /expeditie nr. BN-18 din 17 mai 2019, contractul
de comanda /expeditie nr. KP-7 din 20 mai 2019, contractul de comanda /expeditie
nr. BN-19 din 22 mai 2019, contractul de comanda /expeditie nr. BN-19.1 din 22
mai 2019.

Din motivul executarii necorespunzatoare a obligatiei corelative din partea
paratului, acesta, in conformitate cu contractele mentionate, datoreaza penalitate
de intarziere, dupa cum urmeaza.

Penalitatea conform contractului nr. BN-18 din 17 mai 20109.

In urma acceptarii de catre SRL ,,Kovi-Trans” a comenzii pentru transport
international din 17 mai 2019, la solicitarea SRL ,,Vamilagro-Top”, urma sa fie
asiguratd transportarea incarcaturii pe ruta: Italia (Verona) - Slovenia, Ungaria,
Ucraina, Moldova (S. Branzeni), dupa cum urmeaza: Tip incarcatura: puieti;
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Cantitate: pania la 20 tone; Data Incarcarii: 22-23 mai 2019; Camion:
AAB951TB/AA9ATIXP/AA2570TP/AA2922XM.

Conform contractului incheiat s-a convenit asupra pretului de 5 600 euro, care
urma sa fie achitat prin transfer bancar, la cursul oficial al Bancii Nationale a
Moldovei valabil la data achitarii, in termen de cel mult 14 zile din ziua vamuirii.

Intru respectarea obligatiei asumate, SRL ,Kovi-Trans” in calitate de
transportator, s-a prezentat la 23 mai 2019, pe adresa Bonferraro (VR) Italia,
pentru incarcarea marfii. Astfel, marfa a fost incarcata la aceeasi data si a fost
transportata in Republica Moldova, unde a fost efectuatda vamuirea la data de 29
mai 2019, marfa fiind receptionatd de catre SRL ,,Vamilagro-Top”, conform
mentiunii din CMR.

Prin semnarea facturii seria, nr. AAG 7601434 din 29 mai 2019 si a Actului
de confirmare a executarii lucrarilor si serviciilor nr.29/05-11 din 29 mai 2019,
SRL ,,Vamilagro-Top” a confirmat corespunderea serviciilor, lipsa reclamatiilor si
obligatia de plata a serviciilor in termenul si conditiile stabilite in contract.

Desi termenul limita pentru efectuarea platilor in baza serviciilor de transport
a expirat la 12 iunie 2019, adica la expirarea a 14 zile de la data vamuirii, SRL
,,Vamilagro-Top” a stins datoria integrala abia la data de 19 iulie 2019.

Astfel, raportand achitarile efectuate de catre parat la conditiile contractuale
ce rezulta din contractul-comanda BN-18 din 17.05.2019, se atesta o intarziere de
37 zile pentru executarea efectiva a obligatiilor.

Totodata, conform pct. 32 al contractului de transport international de
marfuri, pentru neachitarea cursei respective in termenul stabilit in contract,
clientul SRL ,,Vamilagro-Top” achita expeditorului SRL ,,Kovi-Trans” penalitate
in marime de 1% din pretul contractului pentru fiecare zi de intarziere.

Ca urmare a intarzierii executarii obligatiei din contractul BN-18 din 17 mai
2019 s-a acumulat o penalitate Tn marime de 2 016 euro pentru perioada 12 iunie
2019-19 iulie 2019.

Penalitatea conform contractului nr. KP-7 din 20 mai 2019.

In urma acceptarii de catre compania SRL ,,Kovi-Trans” a comenzii pentru
transport international din data de 20 mai 2019, la solicitarea SRL ,,Vamilagro-
Top”, urma sa fie asigurata transportarea incarcaturii pe ruta: Italia (Verona) -
Slovenia, Ungaria, Ucraina, Moldova (s. Branzeni), dupa cum urmeaza: Tip
incarcatura: puieti; Cantitate: pana la 20 tone; Data incarcarii: 21-22 mai 2019;
Camion: A07005BM/A07871XX.

Conform contractului incheiat s-a convenit asupra pretului de 2 800 euro, care
urma sa fie achitat prin transfer bancar, la cursul oficial al Bancii Nationale a
Moldovei valabil la data achitarii, in termen de cel mult 14 zile din ziua vamuirii.

Intru respectarea obligatiei asumate, SRL ,Kovi-Trans” 1in calitate de
transportator, s-a prezentat la data de 22 mai 2019, pe adresa Bonferraro, Italia,
pentru incarcarea marfii. Astfel, marfa a fost incarcata la aceeasi data si a fost
transportata in Republica Moldova unde a fost efectuata vamuirea la data de
27.05.2019, marfa fiind receptionatd de catre SRL ,,.Vamilagro-Top”, conform
mentiunii din CMR.

Prin semnarea facturii seria, nr. AAG 7601433 din 27 mai 2019 si a actului de
confirmare a executarii lucrarilor si serviciilor din 27 mai 2019, SRL ,,Vamilagro-
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Top” a confirmat corespunderea serviciilor, lipsa reclamatiilor si obligatia de plata
a serviciilor in termenul si conditiile stabilite in contract.

Desi termenul limita pentru efectuarea platilor in baza serviciilor de transport
a expirat la 10 iunie 2019, adica la expirarea a 14 zile de la data vamuirii, SRL
,,Vamilagro-Top” a stins datoria integrala abia la data de 25 iunie 2019.

Raportand achitarile efectuate de catre SRL ,,Vamilagro-Top” la conditiile
contractuale ce rezulta din contractul-comanda KP-7 din 20 mai 2019, se atesta o
intarziere de 15 zile pentru executarea efectiva a obligatiilor.

Totodata, conform pct.32 al contractului de transport international de marfuri,
,,pentru neachitarea cursei respective in termenul stabilit in contract, clientul SRL
,,Vamilagrio-Top” achita expeditorului SRL ,,Kovi-Trans” penalitate in marime de
1 % din pretul contractului pentru fiecare zi de intarziere.

Ca urmare a intarzierii executarii obligatiei din contractul KP-7 din 20 mai
2019 s-a acumulat o penalitate in marime de 392 de euro pentru perioada 10 iunie
2019-25 iunie 2019.

Penalitatea de intarziere conform contractului nr.BN-19 din 22 mai 2019.

In urma acceptarii de citre SRL ,,Kovi-Trans” a comenzii pentru transport
international din 22 mai 2019, la solicitarea SRL ,,Vamilagro-Top”, urma sa fie
asigurata transportarea incarcaturii pe ruta: Italia (Verona) - Slovacia, Ungaria,
Ucraina, Moldova (s. Branzeni), dupa cum urmeaza: Tip incarcatura: puieti;
Cantitate: pana la 20 tone; Data incarcarii: 28-30 mai 2019; Camion:
AA4812KT/AA3162X0.

Conform contractului incheiat s-a convenit asupra pretului de 2 800 euro care
urma sa fie achitat prin transfer bancar, la cursul oficial al Bancii Nationale a
Moldovei valabil la data achitarii, in termen de cel mult 14 zile din ziua vamuirii.

Intru respectarea obligatiei asumate, SRL ,Kovi-Trans” in calitate de
transportator, s-a prezentat pe adresa Bonferraro (VR) Italia, pentru incarcarea
marfii. Astfel, marfa a fost incarcata si a fost transportata in Republica Moldova
unde a fost efectuata vamuirea la data de 7 iunie 2019, marfa fiind receptionata de
catre SRL ,,Vamilagro-Top”, conform mentiunii din CMR.

Prin semnarea facturii seria, nr. AAG 7601443 din 7 iunie 2019, paratul a
confirmat corespunderea serviciilor, lipsa reclamatiilor si obligatia de plata a
serviciilor in termenul si conditiile stabilite in contract. Desi termenul limita pentru
efectuarea platilor in baza serviciilor de transport a expirat la 21 iunie 2019, adica
la expirarea a 14 zile de la data vamuirii, SRL ,,Vamilagro-Top” a stins datoria
integrala abia la data de 26 iulie 2019. Astfel, se atesta o intarziere de 35 zile
pentru executarea efectiva a obligatiilor ce rezulta din contractul-comanda BN-19
din 22 mai 2019.

Totodata, conform pct.32 al contractului de transport international de marfuri,
pentru neachitarea cursei respective in termenul stabilit in contract, clientul SRL
,,Vamilagro-Top” achita expeditorului SRL ,,Kovi-Trans” penalitate n marime de
1% din pretul contractului pentru fiecare zi de intarziere.

Ca urmare a intarzierii executarii obligatiei din contractul BN-19 din 22 mai
2019 s-a acumulat o penalitate in marime de 952 de euro pentru perioada 21 iunie
2019-26 iulie 2019.

Penalitatea de intarziere conform contractului nr.BN-19.1 din 22 mai 2019.



In urma acceptarii de catre compania SRL ,,Kovi-Trans” a comenzii pentru
transport international din data de 22 mai 2019, la solicitarea SRL ,,Vamilagro-
Top”, urma sa fie asigurata transportarea incarcaturii pe ruta: Italia (Verona) -
Slovacia, Ungaria, Ucraina, Moldova (s. Branzeni), dupa cum urmeaza: Tip
incarcatura: puieti; Cantitate: pana la 20 tone; Data incarcarii: 28-30 mai 2019;
Camion: AA2980XA/AA9758XK.

Conform contractului incheiat s-a convenit asupra pretului de 2 800 euro, care
urma sa fie achitat prin transfer bancar, la cursul oficial al Bancii Nationale a
Moldovei valabil la data achitarii, in termen de cel mult 14 zile din ziua vamuirii.

Intru respectarea obligatiei asumate, SRL ,Kovi-Trans” in calitate de
transportator, s-a prezentat pe adresa Bonferraro (VR) lItalia, pentru incarcarea
marfii. Astfel, marfa a fost incarcata si a fost transportata in Republica Moldova
unde a fost efectuata vamuirea la data de 7 iunie 2019, marfa fiind receptionata de
catre ,,Vamilagro-Top”SRL, conform mentiunii din CMR.

Prin semnarea facturii seria, nr AAG 7601444 din 7 iunie 2019, paratul a
confirmat corespunderea serviciilor, lipsa reclamatiilor si obligatia de plata a
serviciilor In termenul si conditiile stabilite in contract. Desi termenul limita pentru
efectuarea platilor in baza serviciilor de transport a expirat la 21 iunie 2019, adica
la expirarea a 14 zile de la data vamuirii, SRL ,Vamilagro-Top” a stins datoria
integrala abia la data de 2 august 2019.

Raportand achitarile efectuate de catre SRL ,,Vamilagro-Top” la conditiile
contractuale ce rezulta din contractul-comanda BN-19.1 din 22 mai 2019, se atesta
o intarziere de 42 zile pentru executarea efectiva a obligatiilor.

Totodata, conform pct.32 al contractului de transport international de marfuri,
pentru neachitarea cursei respective in termenul stabilit in contract, SRL
,,Vamilagro-Top” achita expeditorului SRL ,,Kovi-Trans” penalitate in marime de
1% din pretul contractului pentru fiecare zi de intarziere.

Ca urmare a intarzierii executarii obligatiei din contractul BN-19.1 din 22 mai
2019 s-a acumulat o penalitate in marime de 1148 euro pentru perioada 21 iunie
2019-2 august 2019.

In scopul solutiondrii amiabile a litigiului si evitarea intentarii actiunii in
instanta de judecata, la 11 septembrie 2019 SRL ,,Kovi-Trans” a expediat in adresa
SRL ,,Vamilagro-Top” somatie privind achitarea penalitatilor de intarziere, care a
fost receptionata la 12 septembrie 2019.

Prin somatia expediata, SRL ,,Kovi-Trans” a cazut de acord sa accepte 2 254
de euro, ceea ce constituie 50% din marimea totala a penalitatii, in cazul ca paratul
achita penalitatea in 5 zile de la primirea somatiei.

Prin hotararea din 5 februarie 2020 a Judecatoriei Edinet, sediul central, s-a
admis actiunea depusa de SRL ,,Kovi-Trans” impotriva SRL ,,VVamilagro-Top” cu
privire la incasarea penalitatii contractuale si compensarea cheltuielilor de
judecata.

S-a incasat de la SRL ,,Vamilagro-Top” in beneficiul SRL ,,Kovi-Trans”
penalitatea conform contractelor de transport in marime de 4 508 euro, conform
cursului valutar la data executarii hotararii si cu titlu de cheltuieli de judecata suma
de 8 651,75 de lei,



La 14 februarie 2020, SRL ,Vamilagro-Top” a declarat apel impotriva
hotararii primei instante, solicitand casarea ei si emiterea unei hotarari noi prin care
actiunea sa fie respinsa.

Prin decizia din 7 iulie 2020 a Curtii de Apel Balti, s-a respins apelul declarat
de SRL ,Vamilagro-Top” si s-a mentinut hotararea din 5 februarie 2020 a
Judecatoriei Edinet, sediul central.

in motivarea solutiei, instanta de apel a retinut c potrivit prevederilor pct.32
din contractele de transport international de marfuri deduse spetei, partile au
stabilit ca ,,pentru neachitarea cursei respective in termenul stabilit in contract,
clientul SRL ,,Vamilagrio-Top” achita expeditorului SRL ,,Kovi-Trans” penalitate
in marime de 1 % din pretul contractului pentru fiecare zi de intarziere”.

Totodata, a retinut ca faptul achitarii cu intarziere a pretului convenit in
contractele de comanda/expeditie incheiate de companii a fost confirmat de insasi
apelantul in cererea de apel si in cadrul sedintei de judecata in instanta de apel,
care nici nu a negat perioada de intarziere.

La 29 iulie 2020, SRL ,,Vamilagrio-Top” a declarat recurs impotriva deciziei
din 7 iulie 2020 a Curtii de Apel Balti, solicitand sa fie admis recursul, casata
decizia si emisa o nouad decizie de respingere a actiunii.

In motivarea recursului a invocat ca aprecierile instantei de apel contravin
circumstantelor cauzei si nu a fost aplicata norma materiala pertinenta spetei - art.
949 alin. (3) din Codul civil.

La fel a invocat ca instanta de apel nu a mentionat si nu a dat apreciere
probelor reclamate, si anume Actului de verificare a decontarilor reciproce dintre
SRL ,,Kovi-Trans” si SRL ,,Vamilagro-Top.

Atat instanta de fond cat si cea de apel au ignorat prevederile art. 949 alin. (3)
din Codul civil si neintemeiat au dispus respingerea apelului.

in conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civila, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi
restabilit.

Materialele cauzei atestd ca copia deciziei integrale a instantei de apel a fost
expediata participantilor la proces, prin intermediul postei, la 22 iulie 2020, fiind
receptionata de catre recurent la 27 iulie 2020, iar recursul a fost depus la 29 iulie
2020, in termen.

In conformitate cu art. din 439 alin. (2) si (3) din Codul de proceduri civila,
dupa parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data
primirii acesteia.

Judecatorul raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit
in conformitate cu alin. (2).

Prin referinta din 12 octombrie 2020, avocatul Gheorghe Mcaovei,
reprezentantul SRL ,Kovi-Trans”, a solicitat respingerea recursului ca fiind
inadmisibil.

Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine urmatoarele.
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Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civild, cererea de
recurs se considerd inadmisibild n cazul in care recursul nu se Incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Astfel, instanta de recurs retine ca examinarea chestiunii privind
admisibilitatea recursului presupune verificarea conformitatii temeiurilor invocate
in cererea de recurs cu temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de procedura
civila.

La caz, Colegiul constata ca argumentele invocate in cererea de recurs nu se
incadreaza in limitele stabilite de norma indicata, respectiv nu constituie temei de
casare a deciziei recurate, or, motivele recursului sunt similare celor invocate in
cadrul judecarii cauzei, asupra caror instanta de apel s-a pronuntat.

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, nu constituie temei de
casare a deciziei recurate, or, recursul exercitat conform Sectiunii a II-a din
Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila, are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Totodata, Colegiul retine ca, potrivit regulilor din Sectiunea a Il-a din
Capitolul XXXVIII Codul de procedura civild, instanta de recurs nu verifica modul
de apreciere a probelor de catre instanta de fond si de apel. Forta atribuitda unei
probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute n
urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta de recurs
poate interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural, si anume, daca se
invocad cd instanta judecdtoreascd a apreciat in mod arbitrar probele, Incalcand
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Codul de procedura civila, sau
in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

Din recursul declarat nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar probele.

In acest sens CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueazi ci, dreptul de
acces la instanta de judecata nu este absolut. Exista limitari implicit admise [cauza
Golder impotriva Regatului Unit, pct. 38; Stanev Tmpotriva Bulgariei (MC), pct.
230]. Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs,
intrucat prin insdsi natura sa necesitd o reglementare din partea statului, care se
bucura in aceasta privintd de o anumitd marja de apreciere (Luordo impotriva
Italiei, pct. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat
pentru un apel (Levages Prestations Services impotriva Frantei, pct. 45).

Curtea a mai reiterat ca, modul de aplicare a articolului 6 CEDO procedurilor
in fata instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale
procedurilor respective; trebuie tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de
drept national si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem. (a se vedea
Botten impotriva Norvegiei, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-I, p.
141, § 39).

La fel, conform jurisprudentei Curtii, procedurile cu privire la admisibilitatea
caii de atac si procedurile care implica doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de
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fapt, pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (Helmers impotriva Suediei 9
octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civila, in cazul in
care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din
3 judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului.

Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu contine nici o referire
cu privire la fondul recursului.

Avand in vedere cele expuse, Colegiul considera ca recursul declarat de SRL
,,Vamilagrio-Top” nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3)
si (4) din Codul de procedura civila si, drept urmare, este inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din Codul de
procedurd civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se declara inadmisibil recursul inaintat de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Vamilagro-Top”.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



