dosarul nr. 2r-521/2020

prima instanta: Judecatorai Straseni, sediul Central (I. Chirosca)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (L. Bulgac, O. Cojocaru, V. Buhnaci)

DECIZIE
21 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Intreprinderea Mixta ,,Incaso” Societate cu
Raspundere Limitata, reprezentata de avocatul Covaliov Natalia,

in cauza civila la cererea cu valoare redusi depusa de Intreprinderea Mixta
,Incaso” Societate cu Raspundere Limitata impotriva lui Culaghin Vasilii cu privire
la incasarea sumei

Tmpotriva incheierii din 22 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
cererea de apel depusi de Intreprinderea Mixta ,,Incaso” Societate cu Rispundere
Limitata a fost restituita

constata:

La 06 martie 2020 Intreprinderea Mixti ,Incaso” Societate cu Raspundere
Limitata a depus cerere cu valoare redusa impotriva lui Culaghin Vasilii cu privire
la Tncasarea sumei.

Prin hotararea din 11 mai 2020 a Judecatoriei Straseni, sediul Central
actiunea a fost admisa partial; s-a Tncasat de la Culaghin Vasilii in beneficiul T™M
,Incaso” SRL suma de 2700 de lei, precum si cheltuielile de judecata sub forma
taxei de stat achitatd de reclamant la depunerea actiunii proportional pretentiilor
admise in suma de 270 de lei, cheltuieli de citare publica a paratului in suma de 100
de lei si cheltuieli de asistenta juridica in suma de 500 de lei. Actiunea in partea
incasarii clauzei penale a fost respinsa.

La 04 iunie 2020 TM ,Incaso” SRL a depus apel nemotivat impotriva
hotararii din 11 mai 2020 a Judecatoriei Strageni, sediul Central, solicitand casarea
acesteia 1n partea respingerii pretentiilor si emiterea in aceastd parte a unei noi
hotarari de admitere a actiunii.

Prin incheierea din 29 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de IM ,,Incaso” SRL si s-a comunicat apelantului despre
necesitatea prezentarii apelului motivat si dovezii de platd a taxei de stat la
depunerea cererii de apel in marime de 202,50 de lei, acordandu-i pentru aceasta un
termen de 10 zile din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru
inlaturarea neajunsurilor.



Prin Tncheierea din 22 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisindu cererea de apel
depusi de TM ,,Incaso” SRL a fost restituitd pe motiv ci apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheiere emisa in conformitate cu art. 368
alin. (1) CPC.

La 14 august 2020, prin intermediul oficiului postal, IM ,Incaso” SRL
reprezentata de avocatul Covaliov Natalia, a declarat recurs impotriva incheierii din
22 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd casarea acesteia si restituirea
cauzei spre rejudecare.

Tn motivarea recursului recurentul a indicat ca la data de 16 iulie 2020 a facut
cunostinta cu incheierea de a nu da curs. Astfel, in opinia recurentului, termenul
limita pentru prezentarea apelului motivat si a dovezii de achitare a taxei de stat a
expirat la data de 26 iulie 2020. Prin urmare, a depus apelul motivat si taxa de stat la
21 iulie 2020 in termen.

Tn conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Conform materialelor cauzei, Curtea de Apel Chisinau a expediat catre
recurent copia ncheierii din 22 iulie 2020, insd date spre confirmarea receptionarii
ei nu sunt. Astfel, recursul declarat la data de 14 august 2020 este in termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul urmeazda a fi
respins cu mentinerea incheierii din 22 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sd mentina
incheierea.

Tn conformitate cu art. 369 al. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-o
incheiere, cererea de apel daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Tn conformitate cu art. 368 al. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fard plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

S-a stabilit ca prin incheierea 29 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a
dat curs cererii de apel depuse de IM ,.Incaso” SRL si s-a comunicat apelantului
despre necesitatea prezentarii apelului motivat si dovezii de plata a taxei de stat la
depunerea cererii de apel in marime de 202,50 de lei, acordandu-i pentru aceasta un
termen de 10 zile din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru
inlaturarea neajunsurilor.

Conform mentiunilor din avizele de receptie se atesta ca atat M ,Incaso” SRL,
cat si reprezentantul sau avocatul Covaliov Natalia au receptionat inchierea de a nu
da curs la data de 10 iulie 2020 (f.d. 49,50). Astfel, in temeiul art. 111 si art. 112
CPC, termenul-limita pentru lichidarea neajunsurilor indicate in Tncheierea de a nu
da curs, pentru apelant, a expirat la data de 20 iulie 2020. Insa, desi apelantul a
cunoscut despre incheierea din 29 iunie 2020, prin care i s-a impus achitarea taxei
de stat si depunerea apelului motivat, acesta nu a indeplinit in termen indicatiile

2



instantei de apel, depunand apelul motivate si dovada achitarii taxei de stat la data
de 21 iulie 2020, adica peste termenul impus de instanta.

Colegiul remarca ca apelantul nici nu a solicitat prelungirea termenului
stabilit de instanta si nu a invocat careva motive de imposibilitate cu privire la
lichidarea neajunsurilor.

La acest segment sunt relevante prevederile art. 113 Cod de procedura
civila, conform carora dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu
expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata.
Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din dreptul de a efectua actul
de procedurd, daca legea nu prevede altfel.

Cu referire la norma de drept enuntatd, instanta de recurs apreciazd Corectd
restituirea apelului dispusa de Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 22 iulie
2020 in temeiul art. 369 al. (1) lit. a) CPC.

Astfel, Colegiul releva ca recurentul nu a dat dovada de diligenta si buna
credintd in realizarea drepturilor sale, nu a lichidat neajunsurile péana la 20 iulie
2020 si prin urmare solutia adoptatd de instanta de apel prin incheierea recurata
privind restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii neajunsurilor, este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, Tn sensul prevederilor
art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, avand in vedere obligatia partilor privind exercitarea
drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.

Or, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (Malahov vs.
Moldova), denota ca ,,dreptul la 0 instanta” nu este absolut. Acesta poate fi supus
limitarilor, or art. 6 § 1 acorda statului dreptul de a alege liber mijloacele acestui
scop. Limitarile inclusiv financiare, dreptului de acces al persoanei la o ,,instanta
judecdtoreasca” nu va fi compatibila cu articolul 6 8§ 1, decdt daca aceasta
urmareste un scop legitim si existd o proportionalitate rezonabila intre mijloacele
folosite si scopul legitim urmarit.

Nu pot fi retinute argumentele recurentului, precum cd a facut cunostinta cu
incheierea de a nu da curs la data de 16 iulie 2020, in conditiile in care acestea sunt
combatute prin materialele dosarului si nefiind probate, poartd un caracter
declarativ.

Din aceste considerente, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitic ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

Tn conformitate cu art. 427 al. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Intreprinderea Mixti ,.Incaso” Societate cu
Raspundere Limitatd, reprezentata de avocatul Covaliov Natalia.

Se mentine incheierea din 22 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civili la cererea cu valoare redusid depusid de Intreprinderea Mixta ,Incaso”



Societate cu Raspundere Limitata Tmpotriva lui Culaghin Vasilii cu privire la
Tncasarea sumei.

Decizia este irevocabila.
Presedintele sedintei, judecatorul Svetalana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



