Dosarul nr. 2rci-39/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul central (Jud: M. Fondos-Fratman)
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau (Jud: N. Budai, A. Malii, I. Muruianu)

DECIZIE

21 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata , Inter
Trade Investment Company”,

in cauza de insolvabilitate la cererea introductiva depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau” cu privire la intentarea
procedurii de insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Inter Trade
Investment Company” si validarea creantei,

Tmpotriva incheierii din 21 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins cererca depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Inter Trade
Investment Company” cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare,

constata:

La 18 aprilie 2018, SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau” s-a
adresat in instanta de insolvabilitate cu cerere introductiva, solicitdnd intentarea
procedurii de insolvabilitate fatd de SRL ,,Inter Trade Investment Company” si
validarea creantei.

La 20 aprilie 2018, potrivit fisei de repartizare, cererea mentionatd a fost
repartizatd judecatorului Mariana Fondos-Fratman, Tn mod automat-aleatoriu pentru
examinare.

Ulterior, Tn cadrul sedintei de judecatd din 23 mai 2019, administratorul SRL
,Inter Trade Investment Company”, Oleg Gonta a inaintat instantei de insolvabilitate
cerere, prin care a solicitat stramutarea cauzei la o altd instantd egald in grad, in
temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) Cod de procedura civila.

Prin incheierea din 06 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
neintemeiata cererea SRL ,.Inter Trade Investment Company” privind stramutarea
cauzei de la Judecatoria Chisindu, sediul central, la o alta instanta egala in grad (vol.
I, f.d. 186-190).

La 17 iunie 2019, SRL ,,Inter Trade Investment Company” a depus cerere de
explicare a incheierii din 06 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
explicarea solutiei cu privire la nejustificarea banuielii partinirii instantei de judecata



in situatia, in care a respins cererea de reluare a cercetarii judecatoresti si sa fie
reactualizate rapoartele financiare ale SRL ,,Inter Trade Investment Company”.

Prin incheierea din 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
ca neintemeiata cererea debitorului SRL ,,Inter Trade Investment Company” privind
explicarea incheierii din 06 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau in chestiunea
privind stramutarea cauzei la cererea introductiva depusa de SA ,,Combinatul de
Produse Cerealiere din Chisindu” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de SRL ,,Inter Trade Investment Company”. (vol. Il, f.d. 237,
238-244).

La 22 octombrie 2019, SRL ,Inter Trade Investment Company” a depus
cerere de recurs, solicitdnd casarea incheierii din 19 septembrie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau, cu restituirea cauzei in instanta de apel pentru a explica incheierea
din 06 iunie 2019 conform sensului declarat in cerere. (vol. 11, f.d. 246-247).

Prin decizia din 27 noiembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins
recursul declarat de SRL ,Inter Trade Investment Company” si s-a mentinut
incheierea din 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau (vol. II, f.d. 260-263).

La 13 decembrie 2019, SRL ,Inter Trade Investment Company” a depus
cerere de revizuire impotriva deciziei din 27 noiembrie 2019 a Curtii Supreme de
Justitie, solicitind admiterea cererii, casarea deciziei contestate, admiterea cererii de
recurs si casarea incheierii din 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, cu
restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

Prin incheierea din 24 decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins
ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de SRL ,Inter Trade Investment
Company” (vol. III, f.d. 15-18).

Ulterior, la 15 1anuarie 2020, SRL ,,Inter Trade Investment Company” a depus
cerere privind explicarea deciziei din 27 noiembrie 2019 si a incheierii din 24
decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie.

Prin incheierea din 29 ianuarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins
cererea SRL ,,Inter Trade Investment Company” cu privire la explicarea deciziei din
27 noiembrie 2019 si a incheierii din 24 decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie
(vol. 11, f.d. 33-36).

La 07 februarie 2020, SRL ,,Inter Trade Investment Company” a depus cerere
cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare, solicitand emiterea unei incheieri
suplimentare in privinta incheierii din 06 iunie 2019, prin care sa fie indicate
motivele care au stat la baza adoptarii solutiei de respingere a cererii de stramutare.

Prin incheierea din 21 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins ca
neintemeiata cererea SRL ,,Inter Trade Investment Company” cu privire la emiterea
unei incheieri suplimentare (vol. Il1, f.d. 52-58).

La 20 august 2020, SRL ,,Inter Trade Investment Company” a declarat recurs
impotriva incheierii din 21 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdind admiterea
recursului, casarea incheierii contestate, cu solutionarea problemei in fond si
emiterea unei incheieri suplimentare in privinta incheierii din 06 tunie 2019 a Curtii
de Apel Chisinau.

In motivarea cererii, recurenta a indicat ca in temeiul art. 250 alin. (4) Cod de
procedura civild, incheierea prin care s-a respins cererea cu privire la emiterea unei
hotarari suplimentare, se supune recursului.



SRL ,.Inter Trade Investment Company” a relatat ca incheierea contestata este
neintemeiata si urmeaza a fi casatd, deoarece Curtea de Apel Chisindau a dat un
raspuns evaziv la solicitarea privind emiterea unei hotarari suplimentare, incheierea
este incompletd, contine dispozitii neclare, contradictorii, ceea ce impune
necesitatea emiterii unei incheieri suplimentare.

Mai mult, recurenta a notat ca din continutul incheierii din 06 iunie 2019 se
deduce ca instanta a evitat sd formuleze o solutie motivatd, bazatd pe aprecierea
tuturor argumentelor expuse de solicitant.

Tn conformitate cu art. 425 Cod de procedura civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Prin scrisoarea de insotire nr. 7207 din 11 august 2020, se confirma faptul ca
Curtea de Apel Chisindu a expediat participantilor la proces copia incheierii din 21
iulie 2020 (vol. 1ll, f.d. 60), insa date despre receptionarea adecvatd a incheierii
recurate la materialele cauzei nu sunt.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurenta s-a conformat prevederilor
legale si a depus cererea de recurs in termen.

Tn corespundere cu art. 250 alin. (4) Cod de proceduri civild, incheierea
judecatoreasca de respingere a cererii de emitere a unei hotarari suplimentare se
supune recursului.

In contextul dat, Colegiul retine ci incheierea dati poate fi contestatd cu recurs
prin prisma normei legale mentionate supra. Or, Tn virtutea legii procedurale aceasta
este susceptibild recursului, desi, Curtea de Apel Chisindu a indicat ca nu se supune
niciunei cdi de atac.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Examinand temeiurile recursului Tn raport cu materialele dosarului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l
considerd neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii din 21
iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

In favoarea concluziei enuntate se invoca urmatoarele argumente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si s mentina incheierea.

Din materialele cauzei rezulta ca, la 07 februarie 2020, SRL ,,Inter Trade
Investment Company” a depus cerere cu privire la emiterea unei incheieri
suplimentare, solicitdnd emiterea unei incheieri suplimentare in privinta incheierii
din 06 iunie 2019, prin care sa fie indicate motivele care au stat la baza adoptarii
solutiei de respingere a cererii de stramutare (vol. 1, f.d. 39-40).

Prin incheierea din 21 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins ca
inadmisibila cererea SRL ,,Inter Trade Investment Company” cu privire la emiterea
unei incheieri suplimentare (vol. 111, f.d. 52-58).

In conformitate cu art. 250 alin. (1), lit. a), b) si ¢) Cod de proceduri civila,
Instanta care a pronuntat hotararea emite, din oficiu sau la cererea participantilor la
proces, o hotarare suplimentara daca: nu S-a pronuntat asupra unei pretentii
formulate de catre parti sau de catre intervenientul principal; rezolvand problema
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dreptului in litigiu, nu a indicat suma adjudecatd, bunurile ce urmeaza a fi remise
sau actiunile pe care piritul trebuie sa le indeplineasca; nu a rezolvat problema
repartizarii intre parti a cheltuielilor de judecata ori a omis sd se pronunte asupra
cererilor martorilor, expertilor, specialistilor, interpretilor sau reprezentantilor cu
privire la cheltuielile de judecata a caror compensare li se cuvine.

Din analiza dispozitiilor legale sus citate, rezultd indubitabil ca legislatorul a
prevazut expres situatiile cand instanta de judecata, poate din oficiu sau la cererea
participantilor la proces, sa emita o hotarare suplimentara.

Astfel, analizand incheierile din 21 iulie 2020 si 06 unie 2019, instanta de
recurs mentioneaza ca Curtea de Apel Chisinau s-a pronuntat asupra fiecarui motiv
indicat n cererea de stramutare a cauzei, fapt ce atesta netemeinicia cererii de recurs.

Totodata, instanta de recurs retine drept justd mentiunea Curtii de Apel
Chisinau in sensul ca cererea cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare nu
se incadreaza in prevederile art. 250 Cod de procedura civila.

in asemenea circumstante, Colegiul considera argumentele indicate de SRL
,Inter Trade Investment Company” in cererea de recurs, ca fiind declarative si lipsite
de suport juridic.

Or, luénd in considerare prevederile art. 6 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si Libertatile Fundamentale, participantilor li se
garanteaza dreptul la un proces echitabil. Dreptul instituit de art. 6 al Conventiei este
un drept de ordin procesual, ce presupune apararea tuturor drepturilor personale si
patrimoniale ale unui subiect de drept, Tn cadrul procedurilor interne si care urmeaza
a fi realizate cu respectarea imperativa a unor garantii, ce trebuie sd se Inscrie in
coordonatele unui proces echitabil, in sensul Conventiei.

Curtea a statuat ca textul art. 6 al Conventiei obligd instantele sa-si
argumenteze deciziile luate. Aceastd obligatie nu poate fi1 inteleasd in sensul ca ele
trebuie sd raspunda in mod detaliat la fiecare argument al partilor procesului.
Obligatia de motivare a deciziilor variaza in functie de natura acestora. ,,0 instanta
nu este obligatd sa dea un raspuns detaliat la fiecare argument inaintat de justitiabil.
Totusi, dacad o observatie era esentiala pentru solutionarea cauzei (in situatia in care
ar fi fost acceptatd de catre tribunal) si a fost prezentata de parti intru sustinerea
pozitiei lor, atunci tribunalul trebuia sa o trateze in mod distinct in hotararea
judecatoreasca” (Hiro Balani vs Spania nr. 1021/2001 din 28.03.2003).

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca instanta de
insolvabilitate a constatat si a dat o apreciere justd argumentelor si probelor
prezentate de SRL ,,Inter Trade Investment Company”, a aplicat corect normele de
drept material si procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul ca
neintemeiat si a mentine incheierea din 21 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 Cod de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Inter
Trade Investment Company”.



Se mentine incheierea din 21 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
de insolvabilitate la cererea introductiva depusd de Societatea pe Actiuni
,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisindu” cu privire la intentarea procedurii
de insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Inter Trade Investment
Company” s1 validarea creantei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat
Nicolae Craiu



