Dosarul nr. 2rc-115/20

Prima instanta: Jud. Chisindu, sediul Centru (jud. R. Pulbere )
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. A. Panov, L. Pruteanu, I. Turcan)

DECIZIE

21 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobéaneanu
Judecatorii lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre Societatea Comercialda ,,Paint Service”
Societate cu Raspundere Limitata, reprezentata de avocatul Stefan Balmus,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,,NG Invest” impotriva Societatii Comerciale ,,Paint Service”
Societate cu Rispundere Limitatd, intervenienti accesorii Intreprinderea cu Capital
Strdin ,,Beton-Lux” Societatea cu Raspundere Limitatd si Societatea Comerciald
,Beton Service” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la incasarea datoriet,

impotriva incheierii din 23 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La data de 24 septembrie 2018, Societatea cu Raspundere Limitata ,,NG Invest” a
depus in instanta de judecata cerere de chemare in judecata impotriva Societatii
Comerciale ,,Paint Service” Societate cu Raspundere Limitata, intervenienti accesorii
Intreprinderea cu Capital Striin ,,Beton-Lux” Societatea cu Raspundere Limitata si
Societatea Comerciald ,,Beton Service” Societate cu Raspundere Limitatd cu privire
la incasarea datoriei.

Prin hotararea din 2 martie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost
admisd partial actiunea depusa de catre Societatea cu Raspundere Limitatda ,NG
Invest”. S-a incasat de la Societatea Comerciala ,,Paint Service” Societate cu
Réaspundere Limitatd in beneficiul Societdtii cu Raspundere Limitata ,NG Invest”
datoria in marime de 493 448,90 de lei, dobanda de intarziere in marime de 101
954,65 de lei si cheltuielile de judecata cu titlu de taxa de stat in marime de 17 863 de
lei si cu titlu de cheltuieli de asistentd juridicd in marime de 7 000 de lei. In rest
actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la data de 18 martie 2020,
Societatea Comerciala ,,Paint Service” Societate cu Raspundere Limitata a depus
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cerere de apel prealabila impotriva hotararii primei instante, solicitdnd admiterea
apelului, casarea integrala a hotararii cu trimiterea cauzei spre rejudecare in prima
instanta.

Prin incheierea din 11 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii
de apel declarata de avocatul Stefan Balmus, in interesele apelantei Societatea
Comerciala ,,Paint Service” Societate cu Raspundere Limitatd. S-a comunicat
avocatului Stefan Balmus, 1n interesele apelantei Societatea Comerciald ,,Paint
Service” Societate cu Raspundere Limitatd, ca necesita sd prezinte, in cancelaria
Curtii de Apel Chisindu, apelul motivat cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe
care se intemeiaza apelul si probele invocate 1n sustinerea apelului, dovada de platd a
taxel de stat in suma de 13 396,57 de lei si ca i se acorda termen de 10 zile din
momentul receptionarii prezentei incheieri s lichideze neajunsurile mentionate. In
caz contrar cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita conform art.
369 alin.(1) Cod de procedura civila. S-au adus la cunostintd urmarile art. 369
alin.(1") Cod de proceduri civild, ce survin in urma neexecutirii prezentei incheieri.

Prin incheierea din 23 1ulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituitd cererea
de apel depusa de avocatul Stefan Balmus in interesele apelantei Societatea
Comerciala ,,Paint Service” Societate cu Raspundere Limitata, pentru neindeplinirea
indicatiilor instantei de apel, expuse 1n Incheierea din 11 iunie 2020.

La 10 august 2020, Societatea Comerciala ,,Paint Service” Societate cu
Raspundere Limitata, reprezentatd de avocatul Stefan Balmus a declarat recurs
impotriva Incheierii din 23 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii contestate cu remiterea cauzei in instanta de apel la
rejudecare.

In motivarea recursului a invocat ¢ nu este de acord cu incheierea instantei de
apel, o considerd neintemeiata si pasibila de a fi casata.

A mentionat ca la data de 27 mai 2020 avocatul Stefan Balmus a fost testat
pozitiv cu Covid-19, ulterior fiind internat in spital, iar apoi urmand perioada de
tratament si carantind de dupd externarea din spital pana la data de 27 iunie 2020,
motiv din care nu s-a incadrat in termenul expus in incheiere pentru a inlatura
neajunsurile mentionate.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedurd civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Prin scrisoarea de insotire nr. 6747 din 27 iulie 2020, se confirma faptul ca Curtea
de Apel Chisinau a expediat participantilor la proces copia incheierii din 23 iulie
2020 (f.d.119), insa date despre receptionarea incheierii la materialele cauzei lipsesc.

Astfel, instanta de recurs considera ca Societatea Comerciala ,,Paint Service”
Societate cu Raspundere Limitata, reprezentatd de avocatul Stefan Balmus s-a
conformat prevederilor legale si a depus cererea de recurs in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele dosarului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera
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neintemeiat §i care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii din 23 iulie 2020 a
Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de proceduri civild, daca cererea de apel
nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Din materialele cauzei se denota ca, prin hotararea din 2 martie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost admisa partial actiunea depusa de catre
Societatea cu Raspundere Limitata ,,NG Invest”. S-a incasat de la Societatea
Comerciala ,,Paint Service” Societate cu Raspundere Limitata in beneficiul Societatii
cu Raspundere Limitata ,,NG Invest” datoria in marime de 493 448,90 de lei,
dobanda de intarziere In marime de 101 954,65 de lei si cheltuielile de judecata cu
titlu de taxa de stat in marime de 17 863 de 00 Iei si cu titlu de cheltuieli de asistenta
juridica in marime de 7 000 de lei. In rest actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la data de 18 martie 2020,
Societatea Comerciald ,,Paint Service” Societate cu Raspundere Limitatd a depus
cerere de apel prealabila impotriva hotararii primei instante. A solicitat admiterea
apelului, casarea integrala a hotararii cu trimiterea cauzei spre rejudecare in prima
instantd, insd fara a indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si
probele invocate in sustinerea apelului. In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) si e)
Cod de procedura civild, in cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe
care se intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea apelului.

Totodata, Societatea Comerciald ,,Paint Service” Societate cu Raspundere
Limitata, reprezentatd de avocatul Stefan Balmus, nu a achitat taxa de stat la
depunerea apelului in conformitate cu art. 364 alin. (1) Cod de procedura civila, care
noteazd ca, cererea de apel se depune in scris la instanta judecdtoreasca a carei
hotarare se atacd, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in
conditiile legii.

Ca urmare, prin incheierea din 11 iunie 2020 a Curtii de Apel Chigindu nu s-a dat
curs cererii de apel declaratd de avocatul Stefan Balmus, in interesele apelantei
Societatea Comerciald ,,Paint Service” Societate cu Raspundere Limitatd. S-a
comunicat avocatului Stefan Balmus, in interesele apelantei Societatea Comercialad
,Paint Service” Societate cu Raspundere Limitatd, cd necesitd sa prezinte, in
cancelaria Curtii de Apel Chisindu, apelul motivat cu indicarea motivelor de fapt si
de drept pe care se intemeiazd apelul si probele invocate in sustinerea apelului,
dovada de plata a taxei de stat in suma de 13 396,57 de lei si cd i se acorda termen de
10 zile din momentul receptiondrii prezentei incheieri sd lichideze neajunsurile
mentionate. In caz contrar cererea de apel nu va fi consideratd depusi si va fi
restituitd conform art. 369 alin.(1) Cod de procedura civila. S-au adus la cunostinta
urmarile art. 369 alin.(1') Cod de proceduri civild, ce survin in urma neexecutirii
prezentei incheieri.



Incheierea sus mentionatdi a fost expediatd apelantului/recurentului prin
intermediul postei electronice la data de 19 iunie 2020, iar la 22 iunie 2020 avocatul
Stefan Balmus in interesele apelantei a depus cerere, prin care a solicitat ca termenul
de 10 zile sa fie calculat din data de 30 tunie 2020, deoarece se afla in carantina, fiind
astfel in imposibilitate de a Inldtura neajunsurile indicate n incheiere.

In conformitate cu art. 110 Cod de procedura civila, termenul de proceduri este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecadtor), in interiorul caruia instanta
(Judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedurd ori sd incheie un ansamblu de
acte, iar in conformitate cu art. 113 Cod de procedura civila, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odata cu expirareca termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta de judecata.

in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civild, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

in asemenea imprejuriri, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca, instanta de apel temeinic si legal a restituit
cererea de apel depusa de catre Societatea Comerciala ,,Paint Service” Societate cu
Réspundere Limitata, reprezentata de avocatul Stefan Balmus.

Alegatia reprezentantului recurentului precum cd nu s-a incadrat in termenul
expus in incheiere pentru a inldtura neajunsurile mentionate, deoarece pana la data de
27 iunie 2020 s-a aflat in carantina, nu poate fi retinuta de catre instanta de recurs.

Or, din data 30 1unie 2020 (momentul din care urma sa fie calculat termenul
acordat prin incheiere) pana la restituirea apelului prin incheierea din 23 iulie 2020 au
trecut 22 de zile, timp suficient pentru apelant intru nlaturarea neajunsurile indicate
de catre instanta de apel.

In conformitate cu art. 56 alin. (3) Cod de procedura civila, participantii la proces
sunt obligati sa se foloseasca cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul
abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile previzute de legislatia procedurali civila. In conformitate cu art. 10 alin.
(1) Cod de procedura civila, sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile,
stabilite de normele de drept procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in
raport procedural in caz de neindeplinire sau de indeplinire defectuoasd a unui act de
procedura, precum si in caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

Instanta de recurs accentueaza ca, o asemenea solutie de restituire a apelului este
compatibild cu standardele inserate in textul art. 6 §1 din Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului s1 a Libertatilor Fundamentale, Curtea Europeand a
Drepturilor Omului stabilind in jurisprudenta degajata ca in situatia in care legislatia
procesuala permite declararea apelului Tmpotriva hotararii instantei de fond, instanta
superioara poate restrictiona dreptul la apel doar daca constatd ca apelul respectiv nu
corespunde cerintelor legale aplicabile (cauza Tudor-Comert contra Moldovei,
hotararea din 04 noiembrie 2008, definitiva din 04 februarie 2009).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, incheierea
instantei de apel este intemeiatd si legala, iar argumentele invocate de catre recurent
sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial §i de contencios administrativ al Curtii
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Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea instantei de apel.

in conformitate cu art. 427 lit. @) Cod de procedurd civild, Colegiul civil
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea Comerciald ,,Paint Service”
Societate cu Raspundere Limitata, reprezentata de avocatul Stefan Balmus.

Se mentine incheierea din 23 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila
civila, la cererea de chemare in judecata depusd de cétre Societatea cu Raspundere
Limitata ,NG Invest” impotriva Societdtii Comerciale ,,Paint Service” Societate cu
Raspundere Limitata, intervenienti accesorii Intreprinderea cu Capital Striin ,,Beton-
Lux” Societatea cu Raspundere Limitatd si Societatea Comerciald ,,Beton Service”
Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la Incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii lurie Bejenaru
Nicolae Craiu



