Dosarul nr. 2r-492/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru, judecator — V. Puica
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, judecédtori — M. Anton, V. Cotorobai, I. Turcan

INCHEIERE
21 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Nedbaliuc Liudmila si recursul declarat de
Macovenco Natalia,
in cauza civild la cererea de chemare in judecata a BC ,,Energbank™ SA catre
Nedbaliuc Liudmila si Macovenco Natalia cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata,
impotriva incheierii din 19 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care
a fost restituit apelul declarat de Nedbaliuc Liudmila si Macovenco Natalia,

constata;

La 11 ianuarie 2019, BC ,,Energbank” SA a inaintat cerere de chemare in
judecata catre Nedbaliuc Liudmila si Macovenco Natalia cu privire la Incasarea
datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotédrarea din 20 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiunea
a fost admisa integral.

La 19 iunie 2019, apelantele Nedbaliuc Liudmila si Macovenco Natalia au
contestat cu apel hotdrarea primei instante, solicitand instantei casarea hotdrarii, cu
emiterea unei noi hotarari de respinge a actiunii. Concomitent, prin cererea de apel
declarata, Nedbaliuc Liudmila si Macovenco Natalia au solicitat scutirea de la plata
taxei de stat aferente apelului in marime de 4128,48 de lei in temeiul art. 85 alin. (4)
din Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 24 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis
cererea de scutire de la plata taxei de stat Tnaintatda de Nedbaliuc Liudmila si
Macovenco Natalia si s-au scutit partial apelantele Nedbaliuc Liudmila si Macovenco
Natalia de la plata taxei de stat la depunerea apelului in marime de 4128, 48 lei cu
obligarea achitarii taxei de stat in marime de 1500 lei. Nu s-a dat curs cererii de apel,
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cu acordarea apelantelor a unui termen de 10 zile, din momentul receptionarii
prezentei incheieri, pentru prezentarea cererii de apel Intocmitd in conformitate cu
exigentele Legii, prezentand dovada de achitare a taxei de stat in suma de 1500 lei si
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, concomitent explicandu-le
apelantelor ca in caz daca nu vor lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel nu
va fi considerata depusa si impreuna cu actele anexate va fi restituita.

Prin Incheierea din 19 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit
apelul declarat de Nedbaliuc Liudmila si Macovenco Natalia in temeiul art. 369 alin.
(1) lit. a) din Codul de procedura civila.

La 10 februarie 2020, Nedbaliuc Liudmila a contestat cu recurs incheierea din
19 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, mentionand ca nu este de acord cu
solutia instantei de apel, deoarece copia incheierii din 24 septembrie 2019 i-a fost
expediata in limba de stat, pe care nu o cunoaste, si nu a inteles ca dupa achitarea taxei
de stat era obligata sa prezinte bonul de plata instantei de apel.

Prin incheierea din 20 mai 2020 a Curtii Supreme de Justitie s-a restituit recursul
declarat de Nedbaliuc Liudmila impotriva incheierii din 19 decembrie 2019 a Curtii
de Apel Chisindu, in cauza civila la cererea de chemare in judecata a BC ,,Energbank”
SA catre Nedbaliuc Liudmila si Macovenco Natalia cu privire la incasarea datoriei si
a cheltuielilor de judecata.

La 03 august 2020 si la 07 august 2020, prin intermediul Oficiului postal
Nedbaliuc Liudmila si Macovenco Natalia au declarat repetat recurs impotriva
incheierii din 19 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, mentionand ca nu sunt
de acord cu solutia instantei de apel, deoarece copia incheierii din 24 septembrie 2019
le-a fost expediatd in limba de stat, pe care nu 0 cunosc, si nu au inteles ca dupa
achitarea taxei de stat erau obligate sa prezinte bonul de plata instantei de apel.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Nedbaliuc
Liudmila si recursul declarat de Macovenco Natalia urmeaza a fi restituite din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 426%it. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs a
fost depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicitd repunerea in termen
sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.
Dupa cum denota actele cauzei, la 19 iunie 2019, apelantele Nedbaliuc Liudmila
si Macovenco Natalia au contestat cu apel hotdrarea primei instante, solicitand
instantei casarea hotararii, cu emiterea unei noi hotarari de respinge a actiunii.
Concomitent, prin cererea de apel declarata, Nedbaliuc Liudmila si Macovenco
Natalia au solicitat scutirea de la plata taxei de stat aferente apelului Tn marime de
4128,48 lei in temeiul art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civila.
Prin incheierea din 24 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis
cererea de scutire de la plata taxei de stat inaintatda de Nedbaliuc Liudmila si
Macovenco Natalia si s-au scutit partial apelantele Nedbaliuc Liudmila si Macovenco



Natalia de la plata taxei de stat la depunerea apelului in marime de 4128, 48 lei cu
obligarea achitarii taxei de stat Tn marime de 1500 lei. Nu s-a dat curs cererii de apel,
cu acordarea apelantelor a unui termen de 10 zile, din momentul receptionarii
prezentei incheieri, pentru prezentarea cererii de apel Intocmita in conformitate cu
exigentele Legii, prezentand dovada de achitare a taxei de stat in suma de 1500 lei si
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, concomitent explicandu-le
apelantelor ca in caz daca nu vor lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel nu
va fi considerata depusa si impreuna cu actele anexate va fi restituita.

Prin incheierea din 19 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit
apelul declarat de Nedbaliuc Liudmila si Macovenco Natalia in temeiul art. 369 alin.
(1) lit. a) din Codul de procedura civila.

De asemenea, Colegiul retine ca la 10 februarie 2020, Nedbaliuc Liudmila a
contestat cu recurs incheierea din 19 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
mentionand ca nu este de acord cu solutia instantei de apel, deoarece copia incheierii
din 24 septembrie 2019 i-a fost expediata in limba de stat, pe care nu o cunoaste, si
nu a inteles cd dupa achitarea taxei de stat era obligatd sa prezinte bonul de plata
instantei de apel.

Prin incheierea din 20 mai 2020 a Curtii Supreme de Justitie s-a restituit recursul
declarat de Nedbaliuc Liudmila impotriva incheierii din 19 decembrie 2019 a Curtii
de Apel Chisinau, in cauza civila la cererea de chemare in judecata a BC ,,Energbank”
SA catre Nedbaliuc Liudmila si Macovenco Natalia cu privire la Incasarea datoriei si
a cheltuielilor de judecata.

Cu toate acestea, Nedbaliuc Liudmila si Macovenco Natalia, au declarat recurs
repetat impotriva incheierii din 19 decembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, numai
la 03 august 2020 si 1a 07 august 2020, prin intermediul Oficiului postal.

Totodata, instanta de recurs retine ca recurentele, in cererile de recurs nu au
solicitat repunerea in termenul de declarare a recursului.

In conformitate cu art. 116 alin. alin. (1) si (3) din Codul de procedurs,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in termen
se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie
efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea,
sa fie prezentate documentele respective etc.).

Prin prisma prevederilor legale citate, termenul de declarare a recursului poate fi
restabilit, dacd persoanele indreptatite solicita acest lucru si prezintd probe veridice,
ce confirma imposibilitatea de a fi putut depune recursul in termen.

Astfel, tinand cont de faptul ca recursurile au fost declarate la 03 august 2020 si
la 07 august 2020, adica peste termenul de 15 zile prevazut de art. 425 din Codul de
procedurd civild, fara a indica vreun motiv justificativ si cu anexarea probelor
concludente si pertinente in vederea argumentarii omiterii termenului legal, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca recursurile declarate de Nedbaliuc Liudmila si Macovenco Natalia, urmeaza a fi
restituite ca fiind depuse in afara termenului legal.

Instanta de recurs accentueaza cd o asemenea solufie este compatibild cu
standardele inserate in textul art. 6§1 din Conventia Europeand pentru Apararea



Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, Incuviintarea exercitarii unei cai
ordinare de atac in urma ramanerii definitive a actului jurisdictional valabil adoptat in
lipsa unor circumstante fundamentale si obligatorii, ar insemna de fapt incalcarea
principiului securitatii raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti la un proces
echitabil.

Relevanta in acest sens este hotdrarea Curtii Europene a Drepturilor Omului in
speta Panomaryov vs Ucraina,(hotdrarea din 03 aprilie 2008, definitiva din 29
septembrie 2008), in continutul cdreia Curtea a notat cd, reinnoirea termenului pentru
introducerea unei cai ordinare de atac din motive neconvingatoare, reprezintd o
decizie care ar putea infrange principiul securitatii raporturilor juridice intr-un mod
similar cu o cale extraordinara de atac. Totodatad, subliniazd Curtea Europeand a
Drepturilor Omului ca un motiv pentru reinnoirea termenului ar putea fi, spre
exemplu, necomunicarea hotararii luate in proces de catre autoritatile competente ale
statului. Chiar si atunci, totusi, indica Curtea, aceasta posibilitate nu ar fi nelimitata,
data fiind obligatia partilor de a se interesa, la intervale rezonabile, de stadiul
procesului de care ele au cunostinta.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca recursurile au fost
depuse cu omiterea termenului prevazut de art. 425 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a restitui recursul declarat de Nedbaliuc Liudmila si recursul
declarat de Macovenco Natalia, ca fiind depuse in afara termenului legal.

In conformitate cu art. 269-270, art. 426'alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Nedbaliuc Liudmila si recursul declarat de
Macovenco Natalia, impotriva incheierii din 19 decembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, in cauza civild la cererea de chemare in judecata a BC ,,Energbank” SA
catre Nedbaliuc Liudmila si Macovenco Natalia cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata, ca fiind depus in afara termenului legal.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



