Dosarul nr. 2ra-1396/2020

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: I. Tonov)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Guzun, V. Clima, Gr. Daschevici)

INCHEIERE

21 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat

examinand admisibilitatea recursului declarat de Casa Nationala de Asigurari
Sociale,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Celovschi
Madalina, Celovschi Marian si Celovschi Victor impotriva Casei Nationale de
Asigurari Sociale cu privire la incasarea in mod solidar in beneficiul reclamantilor a
restantei la indemnizatia unicd pentru deces, repararea prejudiciul moral §i incasarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 10 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 16 aprilie 2019, Celovschi Madalina, Celovschi Marian si Celovschi Victor
au depus o cerere de chemare in judecata impotriva Casei Nationale de Asigurari
Sociale cu privire la incasarea restantei la indemnizatia unica pentru deces, repararea
prejudiciul moral si incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ca, la data 23 aprilie 2018 Celovschi Andrei a
suferit un accident de munca iar la data de XXXXX a decedat.

Au specificat ca Celovschi Andrei locuia cu Bulat Lilia in concubinaj, avand
doi copii minori comuni, reclamantii Celovschi Madalina si Celovschi Marian si
Celovschi Victor.

Astfel, au relevat ca la data de 15 decembrie 2018 reclamantii au depus cererea
catre CTAS Ciocana pentru a li se stabili §i achita pensia de urmas, cat si
indemnizatia unicad pentru deces In accident de munca conform art. 18 din Legea
privind asigurarii pentru accidente de munca si boli profesionale, nr. 756 din 1999.
Ulterior paratul a calculat, stabilit si achitat reclamantilor suma de 68 365,20 lei,
drept indemnizatie unicd pentru deces in accident de munca, insa in opinia
reclamantilor acest calcul este incorect, cu 19 587,96 lei mai putin. Din acest motiv,
la data de 12 februarie 2019 reclamantii au formulat cererea prealabila, iar la data
de 22 martie 2019 au receptionat raspunsul din data de 19 martie 2019, astfel
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considerau reclamantii c¢d in orice caz termenul limitd de depunere a cererii de
chemare in judecata fiind 13.04.2019.

Au invocat reclamantii cd, cu raspunsul paratului la cererea prealabila nu sunt
de acord, or, el nici nu poate fi catalogat ca raspuns la cererea prealabild, doar o
constatare a faptului ca ei s-au adresat iar paratul a achitat, fara insa a da raspuns la
pretentiile sale referitoare la incorectitudinea calculului indemnizatiei unice, din
aceste considerente reclamantii au fost nevoiti sa se adreseze cu prezenta cerere, cu
aflarea pozitiei lor, ulterior, pe parcursul procesului judiciar conform referintei si
explicatiilor.

Au sustinut reclamantii cd, fiind 3 beneficiari, 2 copii minori si al treilea major,
respectiv regula de baza, calculul pentru aflarea cuantumului indemnizatiei, mai
intai salariul decedatului si daca are un salariu mediu pe ultimele sase luni
premergatoare decesului, mai mic decat salariu mediu pe economie, atunci doar se
calculeaza in baza de salariu pe economie pe anul premergator, in care s-a produs
cazul asigurat. Celovschi Andrei a decedat in 2018, inseamna ca salariul mediu pe
economie pe anul 2017, care conform H.G. nr. 1233 din 09.11.2016, a fost stabilit
in suma de 5600 lei. Prin urmare, conform extrasului din contul salarial, decedatul
are lucrate 6 luni premergatoare lunii in care s-a produs accidentul si anume, daca a
decedat in luna aprilie 2018, mergind in urma 6 luni complet lucrate, or legea nu
enumera obligatoriu sa fie §i consecutive aceste 6 luni in urma, ci sa fie asigurate,
adica din ele sa fie achitate contributiile sociale, respectiv, conform extrasului din
contul salarial al decedatului, el are un stagiu de munca impunator, respectiv are 6
luni lucrate: - luna martie 2018 cu salariu de 1643,52 lei, dar cu buletin de boala 3
479,77 lei, prin urmare luna lucrata incomplet din cauza bolii se exclude din calculul
salariului mediu pentru aflarea cuantumului indemnizatiei unice de deces in accident
de munca; - luna februarie 2018 cu salariu de 410,88 lei, dar cu buletin de boala in
suma de 953,87 lei, 953,87 lei si1 2289,26 lei, prin urmare luna lucrata incomplet din
cauza bolii se exclude din calculul salariului mediu pentru aflarea cuantumului
indemnizatiei unice de deces in accident de munca; - luna ianuarie 2018 cu salariu
de 4601,86 lei, fara concediu medical, deci luna complet lucrata care intra in calcul,
salariu din care s-a achitat contributii sociale la bugetul public de asigurari sociale;
- luna decembrie 2017 cu salariu de 4254,66 lei, fara concediu medical, deci luna
complet lucrata care intra in calcul, salariu din care s-a achitat contributii sociale la
bugetul public de asiguriri sociale; - luna noiembrie 2017 cu salariu de 2876,16 lei,
fara concediu medical, deci lund complet lucrata care intra in calcul, salariu din care
s-a achitat contributii sociale la bugetul public de asiguriri sociale; - luna octombrie
2017 cu salariu de 8206,61 lei, fara concediu medical, deci lund complet lucrata care
intrd 1n calcul, salariu din care s-a achitat contributii sociale la bugetul public de
asigurari sociale; - luna septembrie 2017 cu salariu de 10439,26 lei, fara concediu
medical, deci luna complet lucrata care intra in calcul, salariu din care s-a achitat
contributii sociale la bugetul public de asigurari sociale; - luna august 2017 cu salariu
de 13598,07 lei, fara concediu medical, deci luna complet lucrata care intra in calcul,
salariu din care s-a achitat contributii sociale la bugetul public de asigurari sociale.

Considera reclamantii ca dacd se sumeaza lunile complet lucrate premergatoare
lunii decesului, care in cazul decedatului au fost lunile ianuarie 2018 - august 2017,
salariu sau total mediu pe 6 luni constituie 43976,62 lei/6 luni =7 329,43 lei salariu
mediu lunar al decedatului; 12 salarii — 87 953,16 lei, ceea ce este mai mult decat



echivalentul a 12 salarii medii pe economie de pe anul premergator, or salariul sau
mediu este de 7 329,43 lei, iar cel de pe economie 5 600 lei, paratul calculand gresit
aceasta indemnizatie.

Respectiv, considerau reclamantii cd suma in marime de 68 365 de lei achitata
de parat, nu a fost calculatd corect, aceasta urmand a fi calculatd din salariul
decedatului 7 329,43 x 12 luni = 87 953,16 lei — 68 365,20 lei = 19 587,96 lei, adica
suma care paratul urmeaza sa o achite suplimentar, diferenta cu care i-a nedreptatit
pe copiii decedatului, ori nu este normal ca cetateanul sa fie asigurat obligatoriu prin
efectul faptului ca lucreaza ca si muncitor sub contract de munca in timpul vietii
sale, achita impozite la fondul de asigurari sociale, paratul deduce impozite calculate
din salariul lui mare, iar cand se intAmpla cazul asigurat, paratul achita indemnizatia
in baza de salariu mediu pe republica, care este mai mic decat salariu mediu al
decedatului.

La fel, au mentionat ca, avand in vedere ca paratul a fost atentionat chiar la
momentul depunerii cererii la CTAS Ciocana, ca urmeaza sa achite indemnizatia in
baza de salariu al decedatului, si nu conform salariului mediu pe economie, ulterior
la faza cererii prealabile, repetat a cerut sa isi schimbe pozitia si sa achite restul
indemnizatiei, fara careva succese plus cu un raspuns la cererea prealabild fard nici
o motivatie din ce cauza au achitat in baza de salariu mediu pe economie, dar nu in
baza salariului decedatului, precum si faptul ca de catre o autoritate publica au fost
lezati in drepturi ce are menirea de fapt de a ajuta persoanele ce nimeresc in cazul
riscurilor sociale asigurate.

Au sustinut reclamantii ca in rezultat, le-a fost cauzat un prejudiciu moral, care
va putea fi reparat cu un echivalent banesc in suma de a cate 2 000 de lei pentru
fiecare reclamant.

Solicitd reclamantii incasarea din contul Casei Nationale de Asigurari Sociale
in beneficiul reclamantilor Celovschi Madalina, Celovschi Marian si Celovschi
Victor a sumei in marime de 19 587,96 lei drept restanta la indemnizatia unica pentru
deces in accident de munca, repararea prejudiciului moral in marime de 2 000 de lei
pentru fiecare reclamant si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 08 octombrie 2019, a Judecatoriei Chisindu sediul Centru
cererea de chemare in judecatd Tnaintata de Celovschi Madalina, Celovschi Marian
si Celovschi Victor, a fost admisa si s-a dispus a incasa din contul Casei Nationale
de Asigurari Sociale in beneficiul reclamantilor Celovschi Madalina, Celovschi
Marian si Celovschi Victor, in mod solidar, restanta la indemnizatia unica pentru
deces 1n accident de munca in suma de 19 587,96 lei si cheltuielile de judecatd in
suma de 4 000 de lei, si cite 2 000 de lei cu titlu de compensare a prejudiciului moral
in beneficiul fiecarui reclamant Celovschi Madélina, Celovschi Marian si Celovschi
Victor, (f.d. 46).

Invocand netemeinicia hotararii instantei de fond, la 01 noiembrie 2019 Casa
Nationald de Asigurari Sociale a declarat apel impotriva hotararii din 08 octombrie
2019 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, solicitaind admiterea apelului, casarea
hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari prin care cererea sa fie
respinsd ca neintemeiata.

Prin decizia din 10 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de Casa Nationala de Asigurari Sociale si sa mentinut hotararea Judecatoriei
Chisinau sediul Centru din 08 octombrie 2019.



Pentru a decide astfel, instanta de apel prin prisma art. 196 Codul muncii, art.
18 din Legea asigurarii pentru accidente de munca si boli profesionale, nr. 756 din
24.12.1999, art. 1423 Cod civil (in redactia pana la republicarea din 01.03.2019), a
mentionat ca, sunt corecte concluziile instantei de fond, precum ca intimatii au
dreptul de a primi indemnizatia unica pentru deces in urma accidentului de munca
in conditiile in care doi copii ai defunctului, si anume Celovschi Madalina si
Celovschi Marian, erau minori la data decesului parintelui acestora, iar al treilea
copil Celovschi Victor atinsese varsta majoratului, dar isi continua studiile la sectia
zi, fapt confirmat prin certificatul de Tnmatriculare in institutia de invatamant
(f.d.23), ce demonstreaza statutul de student al acestuia din urma la data producerii
accidentului, concluzie cu care a exprimat acordul si Casa Nationald de Asigurari
Sociale, iar in conformitate cu prevederile art. 123 alin. (6) CPC, faptele invocate de
una din parti nu trebuie dovedite in masura in care cealalta parte nu le-a negat.

Totodata, Colegiul a invederat ca, retine ca fiind corecte concluziile primei
instante despre temeinicia pretentiei reclamantilor ce tine de incasarea din contul
paratului a sumei in marime de 19 587,96 de lei drept restanta la indemnizatia unica
pentru deces in accident de munca, or, prin prisma prevederilor art. 8 din Hotararea
Guvernului nr. 426 din 26.04.2004 privind aprobarea Modului de calculare a
salartului mediu, suma respectiva urma a fi calculatd din ultimele 6 luni asigurate,
din care s-au achitat contributii de asigurari sociale, premergatoare lunii in care s-a
produs accidentul de munca, aprilie 2018.

Astfel, potrivit extrasului din contul salarial al decedatului Celovschi Andrei,
inscris eliberat de subdiviziunea corespunzatoare, salariul pe lunile premergatoare
lunii decesului, constituie: pe luna martie 2018 suma de 1 643,42 lei/luna care nsa,
se va exclude din calcul, deoarece nu a fost lucratd deplin din cauza concediului
medical de care a beneficiat salariatul in luna respectiva, potrivit extrasului
inlocuindu-se cu luna imediat urmatoare, februarie 2018 care la fel se exclude din
calcul datoritd concediului medical, apoi urmeaza lunile care se includ in calcul
pentru a calcula salariu mediu de pe ultimele 6 luni premergatoare lunii accidentului,
si anume: ianuarie 2018 cu salariu de 4601,86 lei; decembrie 2017 cu salariu de
4254,66 lei; noiembrie 2017 cu salariu de 2876,16 lei; octombrie 2017 cu salariu de
8 206,61 de lei; septembrie 2017 cu salariu de 10 439,26 lei si august 2017 cu salariu
de 13 598,07 lei, in total cumulind aceste sume pe 6 luni complet lucrate, ianuarie
2018 - august 2017, rezulta o suma in marime de 43 976,62 lei / 6 = 7 329,43 lei -
suma salariului mediu lunar a lui Celovschi Andrei pe ultimele 6 luni premergatoare
lunii producerii accidentului, asa cum prevede art. 18 din Legea nr. 756 din
24.12.1999.

Prin urmare, in contextul in care defunctul avea la data decesului trei copili,
instanta de apel a constatat ca potrivit cadrului legal invocat supra urmeazad a se
acorda indemnizatia unica in echivalentul a 12 salarii medii a decedatului calculat
mai sus, adica 7 329,43 de lei x 12 luni = 87 953,16 le1 suma totala ce urma a fi
achitatd de parat reclamantilor, in timp ce apelantul a achitatat doar suma in marime
de 68 365,20 lei, care a fost calculatd gresit in baza salariului mediu pe economie
stabilit de Guvern.

La fel, instanta de apel a considerat cd prima instanta corect a admis pretentia
intimatilor privind incasarea prejudiciului moral in marime de 2 000 de lei pentru
fiecare. Or, in acord cu art. 1422 Cod civil (in redactia la data achitdrii indemnizatiei,
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adica pana la republicarea din 01.03.2019), in cazul in care persoanei i s-a cauzat un
prejudiciu moral (suferinte psihice sau fizice) prin fapte ce atenteaza la drepturile ei
personale nepatrimoniale, precum si in alte cazuri prevazute de legislatie, instanta
de judecata are dreptul sa oblige persoana responsabila la reparatia prejudiciului prin
echivalent banesc. Prejudiciul moral se repara indiferent de existenta si intinderea
prejudiciului patrimonial. Reparatia prejudiciului moral se face si 1n lipsa vinovatiei
autorului, faptei ilicite in cazul in care prejudiciul este cauzat prin condamnare
ilegala, atragere ilegala la raspunderea penala, aplicare ilegala a arestului preventiv
sau a declaratiei scrise de a nu parasi localitatea, aplicarea ilegala in calitate de
sanctiune administrative a arestului, muncii neremunerate in folosul comunitarii si
in alte cazuri prevazute de lege.

La 24 august 2020, Casa Nationalad de Asigurari Sociale, a declarat recurs, prin
care a solicitat casarea deciziei instantei de apel si pronuntarea unei noi decizii.

in motivarea recursului a invocat ca instanta de apel in mod arbitrar, partinitor
si consecvent a dat apreciere unor fapte si circumstante fara a tine cont de materialul
probator anexat la dosar, ceea ce a dus la solutionarea gresita a cauzei.

Totodata, in sustinerea recursului s-a indicat, ca calcularea cuantumului
indemnizatiei tine de obligatiunea nemijlocita a imputernicirilor stabilite prin lege a
recurentului, instanta nefiind Tmputernicita sa substituie organul competent la
calcularea indemnizatiei si nici sa verifice veridicitatea calculelor prezentate de
intimat. Or, aceastd competentd revine specialistului in domeniu.

In contextul prevederilor art. 434 alin. (1) Cod de proceduri civild, recursul
se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
dacd legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la 10 iunie 2020.

Materialele cauzei atestd ca copia deciziei instantei de apel a fost expediata in
adresa participantilor la proces, prin intermediul oficiului postal la 28 iulie 2020
(f.d.105).

Astfel, recursul declarat la 24 august 2020, este in termen.

in conformitate cu art. 439 alin. (2) Cod de proceduri civila, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acesteia. in cazul
neprezentarii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in
lipsa acesteia.

La 07 septembrie 2020, prin scrisoarea de insotire nr. 2ra-1396/20, Curtea
Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatei copia cererii de recurs cu
instiintarea despre necesitatea depunerii referintei timp de o luna de la data
receptionarii, or, pana la data examinarii recursului intimate nu au depus referinta la
recursul declarat.

Examinind temeiurile recursului declarat de Casa Nationala de Asigurari
Sociale, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considerd recursul ca inadmisibil din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca



incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura 1n
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Casa Nationald de Asigurari
Sociale nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod
de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentei cu solutia pronuntatd de catre instanta de apel, insd nu releva incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei contestate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul cda procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a Il-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre instantele
de fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt n afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civild, insa,
din recursul declarat nu rezultd argumentul privind incélcarea flagranta a regulilor
de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, cd nu se impune
motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate
de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra



Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
recunoaste recursul declarat de Casa Nationalda de Asigurari Sociale, ca fiind
inadmisibil.

in conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de proceduri civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Casa Nationala de Asigurari
Sociale, impotriva deciziei din 10 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



