Dosarul nr. 3ra-1007/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (jud: A. Panis)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Minciuna, E. Palanciuc, V. Negru)

INCHEIERE

21 octombrie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului depus de Pretura sectorului Ciocana,
mun. Chisinau,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare 1n judecata depusa
de Iliev Olga impotriva Primariei mun. Chisindu, Consiliului mun. Chisinau, Preturii
sectorului Ciocana, mun. Chisinau, persoane terte Marta Galina, Olarescu Alexandru
cu privire la obligarea la actiune si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 13 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respins recursul depus de Pretura sectorul Ciocana, mun. Chigindu si mentinuta
incheierea din 14 februarie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani,

constata:

La 5 septembrie 2019, lliev Olga a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Primariei mun. Chisindu, Consiliului mun. Chisinau, Preturii sectorului
Ciocana mun. Chisindu, persoane terte Marta Galina, Olarescu Alexandru cu privire
la obligarea paratilor sa scoata indicatoarele rutiere, amplasate ilegal in fata Preturii
sectorului Ciocana, mun. Chisinau care restrictioneaza parcarea automobilelor altor
persoane decat a celora care activeaza in Pretura sectorului Ciocana, mun. Chisindu
st compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 14 februarie 2020 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Riscanti, a
fost admisa cererea reprezentantului reclamantei, avocatul Chetrusca Viorel privind
incetarea procesului de contencios administrativ, intentat la cererea de chemare in
judecata depusa de lliev Olga impotriva Primariei mun. Chisinau, Consiliului mun.
Chisindu, Preturii sectorului Ciocana mun. Chisindu, persoane terte Marta Galina,
Olarescu Alexandru cu privire la obligarea la actiune. A fost incetat procesul, fiind
explicat faptul ca odata cu incetarea procesului nu se admite o noud actiune
impotriva aceleasi persoane, cu acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri. A fost incasat
din contul Preturii sectorului Ciocana, mun. Chisinau, in beneficiul reclamantei Iliev
Olga suma de 4 000 lei cu titlu de cheltuieli de judecata suportate pentru asistenta
juridica.



La 5 martie 2020, Pretura sectorului Ciocana, mun. Chisinau a declarat recurs
impotriva incheierii instantei de fond, solicitand admiterea cererii de recurs, casarea
incheierii din 14 februarie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani cu emiterea
unei noi decizii prin care sa fie respinsd cerinta de incasare din contul Preturii
sectorului Ciocana, mun. Chisinau, in beneficiul reclamantei Iliev Olga suma de
4 000 Iei cu titlu de cheltuieli de judecata suportate pentru asistenta juridica.

Prin decizia din 13 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins recursul
depus de Pretura sectorul Ciocana, mun. Chisindu si mentinutd incheierea din
14 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

La 2 septembrie 2020, Pretura sectorului Ciocana, mun. Chisinau a depus la
Curtea de Apel Chisinau recurs motivat impotriva deciziei din 13 iulie 2020 a Curtii
de Apel Chisindu.

In sustinerea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel,
considerand-o neintemeiata.

A mentionat ca conform datelor din Registrul bunurilor imobile al
Departamentului cadastru, Agentia Servicii Publice, corespunzator titlului de
autentificare a dreptului detinatorului de teren nr. xxxxx din 19 noiembrie 2012
(xxxxx), bunul imobil terenul cu nr. cadastral xxxxx este dat in folosinta Preturii
sectorului Ciocana mun. Chisinau.

in contextul dat, a precizat ci indicatoarele amplasate pe acest teren se afla in
gestiunea Directiei generale transport si cai de comunicatie din cadrul Primariei
mun. Chisinau, care este obligatd sa pastreze actele privind autorizarea instalarii
indicatoarelor, precum si este responsabilad de exploatarea acestora.

Astfel, a remarcat cd Pretura sectorului Ciocana, mun. Chisindu nu a detinut
documentele privind indicatoarele instalate pe terenul dat in folosinta si nici nu este
obligata sa le detina, aceasta obligatie fiind pusa pe seama doar a Directiei Generale
transport si cai de comunicatie din cadrul Primariei mun. Chisinau, in conformitate
cu Regulamentul Directiei generale transport si cai de comunicatie din cadrul
Primariei mun. Chisindu, aprobat prin decizia Consiliului mun. Chisindu nr. 11/31
din 4 iunie 2004.

A relevat cd, in adresa Preturii sectorului Ciocana, mun. Chisindu nu au fost
inaintate sesizari de la Directia generala transport si cdi de comunicatie privind
ilegalitatea amplasarii indicatoarelor pe terenul cu numarul cadastral xxxxx, iar
informarea doamnei lliev Olga s-a datorat circumstantelor de fapt si de drept pe care
le detinea Pretura sectorului Ciocana, mun. Chisinau.

Prin urmare, este de parere ca amplasarea/reamplasarea indicatoarelor nu
reprezintd solutionarea benevola a litigiului, cum a fost mentionat in instanta de
fond.

Recurentul a solicitat admiterea recursului si casarea deciziei din 13 iulie 2020
a Curtii de Apel Chisinau.

Examinand admisibilitatea recursului depus de Pretura sectorului Ciocana,
mun. Chisindu, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constatd inadmisibilitatea acestuia, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 246 alin. (1) si (2) lit. a) din Codul administrativ, Curtea
Suprema de Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca
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este inadmisibil, recursul se declard ca atare printr-o incheiere. Recursul se declara
inadmisibil in special cand decizia instantei de apel nu poate fi contestata cu recurs.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constatd ca, in spetd, recursul depus de Pretura sectorului Ciocana,
mun. Chisinau nu intruneste o conditie de fond, si anume decizia contestatd nu poate
forma obiectului recursului conform capitolului V din Codul administrativ.

Or, prin prisma art. 244 alin. (1) din Codul administrativ, obiect al recursului
conform capitolului V din Codul administrativ pot constitui doar hotararile curtii de
apel ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel.

La caz, insa, decizia din 13 iulie 2020 a fost emisa de Curtea de Apel Chisinau
ca instanta de recurs, in conformitate cu capitolul IV din Codul administrativ, dar nu
ca instantd de apel. Drept consecinta, aceasta se bucura de irevocabilitate si nu poate
poate fi supusa controlului judiciar de catre o instanta ierarhic superioara.

Drept consecinta, recursul indreptat impotriva unei decizii emise de curtile de
apel ca instante de recurs, in conformitate cu capitolul IV din Codul administrativ,
este inadmisibil in temeiul art. 244 alin. (1) coroborat cu art. 246 alin. (2) lit. a) din
Codul administrativ.

In circumstantele mentionate, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara
inadmisibil recursul depus de Pretura sectorului Ciocana, mun. Chisinau.

in conformitate cu art. 230, art. 244 alin. (1) si art. 246 alin. (1) si (2) lit. a) din
Codul administrativ, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul depus de Pretura sectorului Ciocana, mun. Chisinau, se declara
inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Nina Vascan

Victor Burduh



