Dosarul nr. 2ra-495/20

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (jud. C. Rosca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, V. Buhnaci, L. Pruteanu)

DECIZIE

23 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Dumitru Mardari
Galina Stratulat
lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre Compania Aeriana ,,Air Moldova” Societate
cu Raspundere Limitata,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Serghei
Demianov impotriva Companiei Aeriene ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere
Limitata cu privire la repararea prejudiciului material si moral, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a
fost respins apelul declarat de Compania Aeriana ,,Air Moldova” Societate cu
Raspundere Limitatd si s-a mentinut hotdrarea din 8 aprilie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru,

constata;:

La 8 octombrie 2018, Serghei Demianov a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Companiei Aeriene ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitata cu
privire la repararea prejudiciului material si moral, precum $i compensarea
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat cd a procurat bilete de la Compania
Aeriand ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitatd pentru ruta Chisinau-
Roma, Roma-Malta, cu plecarea de la Chisindu cu cursa 9U 0891, pentru data de 28
mai 2018.

A mentionat cd inainte de Tmbarcare a transmis carausului bagajul cu greutatea de
23 kg, pe care acesta s-a obligat sa-l1 transporte si sa-l restituie reclamantului. La
aeroportul din Roma, pe motiv ca, reclamantul nu a detinut biletele retur, pana a trece
controlul vamal, acesta a fost retinut de colaboratorii aeroportului si cu cursa 9U 82
din 30 mai 2018 a fost trimis la Chisinau.

A afirmat ca la sosirea in Chisindu nu a primit bagajul, deoarece acesta a fost
pierdut. Reprezentantilor Companiei Aeriane ,,Air Moldova” Societate cu
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Rédspundere Limitata le-a fost prezentatd reclamatia cu descrierea preturilor la fiecare
bun, in suma totald de 2 285 de dolari SUA. La reclamatia depusa de reclamant,
acesta a primit raspuns, prin care 1 s-a comunicat cd, Compania Aeriana ,,Air
Moldova” Societate cu Raspundere Limitatd nu poartd raspundere pentru bagajul
respectiv.

in opinia reclamantului astfel i s-a cauzat prejudiciu material si moral, care
trebuie compensat de catre parata Compania Aeriand ,,Air Moldova” Societate cu
Raspundere Limitata, in rezultatul prestarii serviciilor necorespunzatoare.

A invocat cd, potrivit datelor oficiale ale Bancii Nationale a Moldovei, la ziua
depunerii cererii, o unitate de drept special de tragere (DST) a fost egala cu 23,5812
lei. La caz, bagajul pierdut a avut greutatea de 23 de kg, ce a fost demonstrat prin
raportul PIR, actul privind continutul si valoarea bagajului, declaratia de pierdere a
bagajului.

Reclamantul Serghei Demianov a solicitat incasarea din contul Companiei
Aeriene ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitata in beneficiul sau, a sumei
de 1 000 DST, adica 23 581,2 lei, care constituie compensatia pentru bagajul pierdut,
suma de 5 000 de lei cu titlu de prejudiciu moral, precum si a cheltuielilor de judecata
sub forma asistentei juridice in marime de 5 000 de lei.

Prin hotararea din 8 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost
admisd partial actiunea depusa de catre Serghei Demianov. S-a incasat de la
Compania Aeriana ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitata in beneficiul lui
Serghei Demianov, suma de 1 000 DST, convertiti in lei moldovenesti conform ratei
oficiale de schimb din data executarii, suma de 3 000 de lei cu titlu de prejudiciu
moral, precum si suma de 3 000 de lei cu titlu de cheltuieli de judecatd pentru
asistentd juridica. In rest, a fost respinsi ca neintemeiati actiunea depusd de citre
Serghei Demianov. S-a incasat de la Compania Aeriana ,,Air Moldova” Societate cu
Réspundere Limitatd in beneficiul statului suma de 825, 43 de lei cu titlu de cheltuieli
de judecata pentru achitarea taxei de stat, de a cdrei platd reclamantul a fost scutit.

Prin decizia din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins apelul
declarat de Compania Aeriana ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitata si s-
a mentinut hotararea din 8 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La data de 28 ianuarie 2020, Compania Aeriana ,,Air Moldova” Societate cu
Réaspundere Limitatd a declarat recurs impotriva deciziei din 26 noiembrie 2019 a
Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de
apel, a hotararii instantei de fond si a incheierii din 15 martie 2019 a primei instante
cu emiterea unei noi decizii prin care actiunea sa fie respinsa integral.

In motivarea cererii de recurs a invocat ci considerd hotararile contestate ca fiind
neintemeiate, or, instantele de judecatd nu si-au motivat nici Intr-un mod solutiile, au
interpretat eronat legea, au aplicat o lege care nu trebuia aplicata situatiei Tn speta si
au ajuns la concluzii contrare circumstantelor cauzei si practicii judiciare nationale,
CEDO.

In opinia recurentului, instantele inferioare au determinat incorect obiectul
probatiunii, adica circumstantele care au importantd pentru solutionarea justd a
cauzei, care trebuie determinate definitiv de instanta de judecata pornind de la
temeiul pretentiilor si obiectiilor partilor, precum si de la normele de drept material si
procedural ce urmeaza a fi aplicate.

A mentionat cd instantele de judecata au dat apreciere eronatd spetei date si au

solutionat gresit conflictul dintre normele cuprinse intre diferite acte normative.
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A afirmat ca instantele de judecata nu au probat in ce constd vinovatia
Transportatorului aerian, or, cele intamplate s-au produs din vina pasagerului Serghei
Demianov, acesta incdlcand regulile ce stau la baza liberei circulatii a persoanelor
peste frontiera si nu a fost admis pe teritoriul Republicii Italiene.

A precizat ca este neintemeiata si eronatd aprecierea instantelor inferioare privind
respingerea cererii referitor la scoaterea de pe rol a actiunii din motivul nerespectarii
procedurii prealabile, or, intimatul nu a inregistrat in cancelaria Transportatorului
aerian nici o cerere, reclamatie prin care sa solicite achitarea prejudiciului moral si a
sumel de 1 000 DST ca urmare a pierderii valizei. Prin urmare, instanta de fond a
emis o incheiere contrara prevederilor actelor internationale, si anume Conventiel de
la Montreal, care conform art. 31 a prevazut obligarea pasagerului in caz de pierdere
si deteriorare a valizei de a Tnainta reclamatie.

A mai adaugat ca, atat instanta de fond cat si instanta de apel a respins toate
argumentele paratului/recurentului, fard a se referi pe care probe concludente si-a
intemeiat concluziile.

In drept, si-a intemeiat recursul in baza dispozitiilor art. 118, 357, 358, 360, 362,
364, 385, 386, 387 Cod de procedura civila, art. 989 alin. (1), (2), 1423 alin. (1) Cod
civil, Conventiei de la Montreal, anexa nr. 9 la Conventia de la Chicago.

Prin referinta depusa la 9 martie 2020 Serghei Demianov, reprezentat de avocatul
Andrian Condurari a solicitat ca recursul declarat de Compania Aeriana ,Air
Moldova” Societate cu Raspundere Limitata sa fie considerat inadmisibil.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Cod de proceduri civild, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea
nu prevede altfel.

Completul retine ca copia deciziei integrale a instantei de apel a fost expediata in
adresa participantilor la proces la 16 ianuarie 2020 (f.d.127), insa dovada legala de
receptionare a acesteia de catre recurent lipseste. Din acest considerent, completul
considera ca recursul din 28 ianuarie 2020 este declarat in termen.

Prin incheierea din 3 iunie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, recursul declarat de
catre Compania Aeriand ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitatda a fost
considerat admisibil.

in sedinta de judecata din 15 octombrie 2020 reprezentantul recurentei Compania
Aeriand ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitatd, Ina Cazacu a sustinut
cererea de recurs inaintatd si a solicitat admiterea acesteia asa cum a fost formulata,
casarea hotararii primei instante si a deciziei instantei de apel cu emiterea unei noi
decizii de respingere a actiunii.

Reprezentantul intimatului Serghei Demianov — avocatul Andrian Condurari a
solicitat respingerea cererii de recurs cu mentinerea hotdrarilor instantelor ierarhic
inferioare.

Audiind participantii la proces si verificand legalitatea actului de dispozitie
contestat, prin prisma argumentelor invocate si a materialelor din dosar, coroborat cu
normele de drept material si procedural aplicabile la solutionarea spetei date,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie constatda cd se impune respingerea recursului declarat de Compania Aeriana
,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitata si mentinerea deciziei instantei de
apel, din urmatoarele considerente.



In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, instanta, dupa
ce judeca recursul, este in drept: a) sa respinga recursul si sa mentina decizia instantei
de apel si, dupa caz, hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

in temeiul art. 432 alin. (1) Cod de proceduri civila, partile si alti participanti la
proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca Incdlcarea esentiala
sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Dupd cum urmeaza, la 8 octombrie 2018 Serghei Demianov a depus prezenta
actiune impotriva Companiei Aeriene ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere
Limitata, prin care a solicitat incasarea sumei de 1 000 DST, adica 23 581,2 lei, care
constituie compensatia pentru bagajul pierdut, suma de 5 000 de lei cu titlu de
prejudiciu moral, precum si a cheltuielilor de judecatd sub forma asistentei juridice in
marime de 5 000 de lei.

Fiind investita cu judecarea cauza in fond, prin hotararea din 8 aprilie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a admis partial actiunea depusa de catre Serghei
Demianov. A incasat de la Compania Aeriand ,,Air Moldova” Societate cu
Raspundere Limitatd in beneficiul lui Serghei Demianov, suma de 1 000 DST,
convertiti in le1 moldovenesti conform ratei oficiale de schimb din data executarii,
suma de 3 000 de lei cu titlu de prejudiciu moral, precum si suma de 3 000 de lei cu
titlu de cheltuieli de judecatd pentru asistentd juridici. In rest, a respins ca
neintemeiata actiunea depusa de catre Serghei Demianov. A incasat de la Compania
Aeriand ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitata in beneficiul statului suma
de 825, 43 de lei cu titlu de cheltuieli de judecata pentru achitarea taxei de stat, de a
carei plata reclamantul a fost scutit.

Instanta de apel, judecand cauza in ordine de apel, prin decizia din 26 noiembrie
2019 a respins apelul declarat de Compania Aeriand ,,Air Moldova” Societate cu
Réaspundere Limitatd si a mentinut hotardrea din 8 aprilie 2019 a Judecatoriel
Chisinau, sediul Centru.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitic apreciaza ca fiind corecta solutia instantelor ierarhic inferioare privind
admiterea partiald a actiunii.

In favoarea concluziei date se mentioneaza urmatoarele.

In spetd, raporturile de transport aerian international sunt reglementate pe langa
normele de drept nationale si prin Conventia pentru unificarea anumitor reguli
referitoare la transportul aerian international, incheiata la Montreal la 28 mai 1999, la
care Republica Moldova a aderat prin Legea nr. 254 din 5 decembrie 2008, in vigoare
din 17 mai 2009.

Astfel, in conformitate cu dispozitiile art. 3 alin. (1), (3), (4) din Conventia de la
Montreal pentru unificarea anumitor reguli referitoare la transportul aerian
international din 28 mai 1999 la care Republica Moldova a aderat prin Legea nr. 254-
XVI din 5 decembrie 2008, pentru transportul de pasageri se elibereaza un document
de transport individual sau colectiv, care va contine: a) indicarea punctelor de plecare
si de destinatie; b) dacd punctele de plecare si de destinatie sunt situate pe teritoriul
unui singur stat parte si dacd unul sau mai multe puncte de escald sunt situate pe
teritoriul unui alt stat, indicarea a cel putin unuia dintre aceste puncte de escala.
Transportatorul va elibera pasagerului o etichetd de identificare a bagajului pentru
fiecare articol de bagaj inregistrat. Pasagerului 1 se va elibera o Instiintare scrisa prin

care 1 se va indica ca in cazul aplicarii prezentei Conventii, aceasta reglementeaza si
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poate limita rdspunderea transportatorilor in caz de deces sau vatamare, in caz de
distrugere, pierdere ori deteriorare a bagajelor, precum si in caz de intarziere.

in temeiul art. 986 Cod civil (in vigoare pani la 1 martie 2019), contractul de
transport de persoane se confirma (se documenteaza) printr-un bilet (titlu de
calatorie). Biletul (titlul de calatorie) poate fi eliberat transmisibil sau intransmisibil.
Posibilitatea transmiterii inceteaza cel tarziu la inceputul calatoriei.

Din suportul probatoriu anexat la materialele cauzei se denotd cu certitudine ca
Serghei Demianov a procurat de la Compania Aeriand ,,Air Moldova” Societate cu
Raspundere Limitatd bilet de avion cu destinatia Chisinau-Roma, Roma-Malta, cu
data plecarii 28 mai 2018 (f.d. 6).

Conform art. 982 alin. (1) Cod civil (in vigoare pand la 1 martie 2019),
transportul succesiv este transportul efectuat de mai multi carausi care se succed
utilizdnd acelasi mod de transport (vehicul).

La data de 28 mai 2018 in aeroportul KIV Chisinau International Airport, Serghei
Demianov a predat bagajul transportatorului, in componenta unei valize cala de 23
kg, intocmind documentul respectiv prevazut de legislatia internationald (PIR), prin
care ultimul s-a obligat sa-1 transporte si sa-1 restituie la punctul final al cursei, fapt ce
se atestd prin copia biletului avia, anexat la actele dosarului (f.d.13).

in continuare, Regulamentul (CE) nr. 562/2006 al Parlamentului European si al
Consiliului din 15 martie 2006 de instituire a unui Cod comunitar privind regimul de
trecere a frontierelor de catre persoane (Codul Frontierelor Schengen) prevede in art.
5 alin. (1) conditiile de de intrare pentru resortisantii tarilor terte, iar conform alin (2)
se atesta ca o listd neexhaustivd a documentelor justificative pe care politistul de
frontiera le poate solicita resortisantului unei tari terte in vederea verificarii
indeplinirii conditiilor mentionate la alin. (1), lit. (¢), figureaza in anexa I.

Asadar, conform anexei | din Regulament, documentele justificative mentionate
la articolul 5 alin. (2) pot include urmatoarele: (a) pentru calatoriile de afaceri:
invitatia din partea unei intreprinderi sau a unei autoritdti de a participa la reuniuni,
conferinte sau manifestari cu caracter comercial, industrial sau profesional; alte
documente care indicd existenta unor relatii comerciale sau profesionale; bilete de
intrare la targuri si congrese, in caz de participare la un eveniment de acest gen; (b)
pentru calatorii efectuate in scopul studiilor sau a unui alt tip de formare: adeverinta
de inscriere la o institutie de invdtdmant in vederea urmarii unor cursuri de
invatdmant profesional sau teoretic in cadrul unei formari de baza sau al unei formari
de nivel superior; legitimatii de student sau certificate privind cursurile urmate; (c)
pentru calatorii in scop turistic sau privat: documente justificative privind cazarea: —
invitatie din partea gazdei, in situatia cazdrii la o persoana particulard; — un
document justificativ de la institutia de cazare sau orice alt document corespunzator
care sa indice tipul de cazare preconizat; documente justificative privind itinerarul:
confirmarea rezervarii unei caldtorii organizate sau orice alt document corespunzator
care sd indice programul de caldtorie preconizat; documente justificative privind
intoarcerea: un bilet de intoarcere sau un bilet dus-intors; (d) pentru calatoriile
intreprinse pentru o manifestare cu caracter politic, stiintific, cultural, sportiv sau
religios sau pentru orice alte scopuri: invitatii, bilete de intrare, inscrieri sau programe
prin care sa se indice, daca este posibil, denumirea organismului gazda si durata
sedertii, sau orice alt document corespunzator care sd indice obiectul vizitei.



La caz, Serghei Demianov pentru nerespectarea dispozitiilor invocate mai sus, la
aeroportul din Roma, prin faptul ca nu detinea bilet retur nu a fost admis pe teritoriu,
astfel fiind nevoit sa faca cale intoarsa spre Chisinau cu ruta 9U 892.

La data de 30 mai 2018, la intoarcerea lui Serghei Demianov in Chisinau, acesta a
constatat lipsa bagajului, drept urmare a completat o cerere cu lista bunurilor si
valoarea bunurilor din valiza, In suma totala de 2 285 de dolari SUA, care a fost
adresata Companiei Aeriene ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitata (f.d.7-
9).

Compania Aeriana ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitata prin raspuns
a adus la cunostinta reclamantului cd reclamatia a fost analizata in cadrul sedintei nr.
10/20 din 25 iulie 2018 a Comisei de examinare a reclamatiilor, precum si despre
refuzul in satisfacerea interpelarii inaintate, deoarece in urma unui control s-a stabilit
ca bagajul nu a fost predat n custodia companiei pe segmentul Roma — Chisindu, fapt
ce se confirma prin tichetul de bagaj; unde nu figureaza punctul final de destinatie
Chisindu, si respectiv compania nu poartd raspundere pentru bagajul care nu a fost
predat pentru transportare din Roma (f.d.10).

in baza art. 33 alin. (1) din Conventia de la Montreal pentru unificarea anumitor
reguli referitoare la transportul aerian international din 28 mai 1999 la care Republica
Moldova a aderat prin Legea nr. 254-XVI din 5 decembrie 2008, actiunea in
responsabilitate trebuie sd fie introdusa, la cererea reclamantului, pe teritoriul unuia
dintre statele/parti, fie inaintea tribunalului de la domiciliul transportatorului sau de la
locul sediului sau principal de afaceri sau de la locul sediului sdau de afaceri unde a
fost incheiat contractul, fie naintea tribunalului de la locul de destinatie.

In corespundere cu art. 32 alin. (3) din Conventia de la Montreal pentru unificarea
anumitor reguli referitoare la transportul aerian international, pasagerul sau
expeditorul de marfuri are dreptul sd actioneze impotriva primului transportator,
pasagerul sau destinatarul are dreptul sd actioneze impotriva celui din urma
transportator si, 1n plus, fiecare dintre acestia poate actiona impotriva
transportatorului care a efectuat transportul in timpul caruia s-a produs distrugerea,
pierderea, deteriorarea sau intarzierea. Acesti transportatori sunt solidar raspunzatori
fata de pasager sau fata de expeditor sau destinatar.

Conform art. 17 alin. (1), (2) din Conventia de la Montreal pentru unificarea
anumitor reguli referitoare la transportul aerian international din 28 mai 1999 la care
Republica Moldova a aderat prin Legea nr. 254-XVI din 5 decembrie 2008,
transportatorul este raspunzator pentru daunele survenite datorita distrugerii, pierderii
sau deteriorarii bagajului Inregistrat, cu conditia ca evenimentul care a provocat
distrugerea, pierderea sau deteriorarea sa fi avut loc la bordul aeronavei sau in
perioada in care transportatorul avea in grija bagajul inregistrat. Totusi transportatorul
nu este raspunzator dacad si In masura in care dauna a survenit datoritd unui defect al
bagajului, calitatii sau viciului acestuia. Daca transportatorul recunoaste pierderea
unui bagaj inregistrat sau dacd un bagaj inregistrat nu a sosit la destinatie in termen
de 21 de zile de la data la care ar f1 trebuit sa soseasca, pasagerul este indreptatit sa isi
exercite Tmpotriva transportatorului drepturile care decurg din contractul de transport.

In temeiul art. 988 alin. (1) Cod civil (in vigoare pana la 1 martie 2019), carausul
este tinut sd repare prejudiciul cauzat pasagerului, cu exceptia cazului cand acest
prejudiciu este rezultatul unei forte majore, al starii de sanatate a pasagerului sau al
faptei acestuia. Carausul este tinut sa repare prejudiciul i in cazul in care acesta se
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datoreaza starii sale de sanatate, a prepusilor sdi sau a starii ori functionarii
vehiculului.

Art. 989 alin. (1) Cod civil (in vigoare pana la 1 martie 2019) statueaza expres ca,
carausul raspunde pentru pierderea, distrugerea sau deteriorarea bagajelor care i-au
fost incredintate de pasager, cu exceptia cazului cand va dovedi forta majora, viciul
propriu al bunului sau vina pasagerului.

Relevante sunt si prevederile art. 987 Cod civil (in vigoare pand la 1 martie
2019), care noteaza ca transportul de persoane include operatiunile de Tmbarcare,
transport si debarcare. Carausul este tinut sd organizeze si sa gestioneze tot procesul
de transportare a pasagerilor.

Asadar, din interpretarea corecta a acestor prevederi legale, este cert ca ctapa de
transportare propriu-zisa include transportarea de persoane de la statia de imbarcare
pani la statia de destinatie (de debarcare). In aceasti etapa sunt incluse si perioadele
de timp de stationare la statiile intermediare, de pe tot parcursul cdlatoriei. Carausul
este obligat pe tot parcursul calatoriei sa asigure integritatea corporala a pasagerului
si integritatea bagajului, conditiile necesare posibile de confort, sa-i presteze
serviciile respective.

Prin urmare, la caz odata ce Serghei Demianov a predat bagajul Companiei
Aeriene ,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitata, achitdnd pentru
transportarea acestuia pana la punctul final ,,Malta”, transportatorul avea obligatia de
a-l transporta pana la punctul final al cursei.

Compania Aeriand ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitatd nu a
prezentat, insa probe care ar confirma ca bagajul predat de catre Serghei Demianov a
ajuns la punctul final al destinatiei ,,Malta”, or, prin informatia, anexata la actele
cauzei, s-a comunicat intimatului ca au fost depuse toate straduintele pentru a gasi
bagajul, dar rezultatul s-a dovedit a fi negativ (f.d.85).

Ca urmare, instanta de recurs apreciaza critic argumentele recurentei Compania
Aeriand ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitatd referitor la faptul ca
bagajul a fost pierdut din vina lui Serghei Demianov care din motiv ca nu a respectat
regulile de trecere a frontierei de stat, si anume nu detinea documente justificative
privind intoarcerea (bilet retur) nu a ajuns la destinatia finala Malta unde urma sa fie
ridicat bagajul.

Or, obiect al prezentului litigiu il constituie incasarea prejudiciului ca urmare a
pierderii bagajului care nu are o legatura de cauzalitate cu nerespectarea regulilor ce
stau la baza liberei circulatii a persoanelor peste frontiera.

De altfel, Compania Aeriana ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitata
nici nu a solicitat informatie de la aeroportul din Roma referitor la bagajul
pasagerului Serghei Demianov, la materialele cauzei fiind anexat doar un raspuns a
Societatii cu Raspundere Limitata ,, Aeroport Handling”, care se constata a fi unul
formal (f.d.85).

Avand 1n vedere cele constatate cét si de normele mentionate, instantele ierarhic
inferioare intemeiat au concluzionat cd Compania Aeriana ,,Air Moldova” Societate
cu Raspundere Limitatd in calitate de prim transportator, este susceptibild de a
raspunde juridic pentru prejudiciul material si moral cauzat pasagerului.

La stabilirea cuantumului despdgubirii, instantele inferioare just au invocat
prevederile art. 22 alin. (2) din Conventia de la Montreal pentru unificarea anumitor
reguli referitoare la transportul aerian international, prin care la transportul bagajului
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raspunderea transportatorului in caz de distrugere, pierdere, deteriorare sau intarziere
este limitata la suma de 1000 DST pentru fiecare pasager.

Conform Conventiei de la Montreal din 28 mai 1999, sumele exprimate in DST
se refera la Drepturile Speciale de Tragere, astfel cum sunt definite de Fondul
Monetar International. Conversia acestor sume in monedele nationale se va efectua,
in cazul procedurilor juridice, in conformitate cu valoarea acestor monede in DST, la
data hotararii judecatoresti.

Valoarea monedei nationale exprimate in DST a unui stat parte care este membru
al Fondului Monetar International va fi calculatd in conformitate cu metoda de
evaluare aplicata de Fondul Monetar International, in vigoare la data hotararii
judecatoresti, pentru operatiunile si tranzactiile sale. Republica Moldova a acceptat
statutul FMI prin hotararea Parlamentului nr.1107 din 28 1ulie 1992, iar la 12 august
1992 a devenit membru al FMI.

In conditiile date, instantele ierarhic inferioare intemeiat au admis pretentia lui
Serghei Demianov privind incasarea in beneficiul sau din contul Companiei Aeriene
,,Alir Moldova” Societate cu Raspundere Limitata a prejudiciului material in marime
de 1000 DST.

Instantele ierarhic inferioare just au incasat si prejudiciul moral in marime de 3
000 de lei.

Or, 1n temeiul art. 1398 Cod civil (in vigoare pana la 1 martie 2019), cel care
actioneaza fatd de altul in mod ilicit, cu vinovatie este obligat sa repare prejudiciul
patrimonial, iar in cazurile prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin actiune
sau omisiune. Prejudiciul cauzat prin fapte licite sau fara vinovéatie se repara numai in
cazurile expres prevazute de lege. O altd persoand decat autorul prejudiciului este
obligata sa repare prejudiciul numai in cazurile expres prevazute de lege. Prejudiciul
nu se repard daca a fost cauzat la rugadmintea sau cu consimtamantul persoanei
vatamate si daca fapta autorului nu vine in contradictie cu normele de etica si morala.

Referitor la netemeinicia incheierii din 15 martie 2019 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru prin care a fost respinsa cererea de scoatere de pe rol a cererii de
chemare in judecatd, instanta de recurs noteaza ca nu pot fi retinute alegatiile
recurentei precum ca nu a fost respectatd procedura prealabila.

Or, art. 31 din Conventia pentru unificarea anumitor norme referitoare la
transportul aerian international, incheiatda la Montreal la 28 mai 1999, trebuie
interpretat Tn sensul ca nu impune alte cerinte de fond privind reclamatia decat aceea
ca transportatorului aerian trebuie sa i se aduca la cunostinta dauna produsa.

Iar, la materialele cauzei este anexat raspunsul Companiei Aeriene ,Air
Moldova” Societate cu Raspundere Limitatd, din care se atestd cd de catre Serghei
Demianov a fost respectata procedura prealabila in raport cu obiectul cauzei.

Cat priveste cheltuielile de judecata se mentioneaza urmatoarele.

in conformitate cu art. 94 alin. (1) Cod de procedurd civild, instanta
judecatoreasca obligd partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cererea partii care
a avut castig de cauza cheltuielile de judecata. Daca actiunea reclamantului a fost
admisa partial, acestuia 1 se compenseaza cheltuielile de judecata proportional partii
admise din pretentii, iar paratului — proportional partii respinse din pretentiile
reclamantului.

Conform art. 96 alin. (1), (1') Cod de procedura civild, instanta judecitoreasci
obliga partea care a pierdut procesul sa compenseze partii care a avut castig de cauza
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cheltuielile ei de asistenta juridica, in masura in care acestea au fost reale, necesare si
rezonabile. Cheltuielile mentionate la alin. (1) se compenseaza partii care a avut
castig de cauza daca aceasta a fost reprezentata in judecatd de un avocat.

Actele cauzei denota ca, Serghei Demianov a achitat suma de 5 000 de lei pentru
acordarea asistentei juridice de catre avocatul Andrian Condurari, fapt ce se atesta
prin ordinul de incasare a numerarului nr. 259280 (f.d. 25).

Tinand cont de cele retinute mai sus, instanta de recurs conchide ca instantele
ierarhic inferioare corect au micsorat suma solicitata pana la 3 000 de lei, ca fiind
reale, necesare si rezonabile in raport cu partea respinsa din actiune.

Fata de cele ce preced, avand in vedere faptul ca decizia instantei de apel este
intemeiatd, iar temeiurile invocate de catre recurent sunt lipsite de suport legal,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine decizia instantei de
apel.

in conformitate cu art. 444, 445, alin. (1) lit. a), alin. (3) Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Compania Aeriana ,,Air Moldova” Societate cu
Réspundere Limitata.

Se mentine decizia din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila, la cererea de chemare 1n judecata depusa de catre Serghei Demianov impotriva
Companiei Aeriene ,,Air Moldova” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la
repararea prejudiciului material si moral, precum si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Dumitru Mardari
Galina Stratulat
lurie Bejenaru

Nicolae Craiu



