Dosarul nr. 2rc-130/20

Prima instanta - (Judecatoria Chisinau, sediul Centru) 1. Maxim
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chisinau) M. Anton, A. Bostan, V. Cotorobai

DECIZIE

28 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Asociatia de Coproprietari in Condominiu ,,nr.
55/83” municipiul Chisinau,

in cauza civild, in procedurd scrisd, intentatd la cererea de chemare in judecata
depusa de Intreprinderea Municipala ,,Regia Autosolubritate” impotriva Asociatiei
de Coproprietari in Condominiu ,,nr.55/83” municipiul Chisinau cu privire la
incasarea datoriei, penalitatii si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 23 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de Igor Velicoglo in numele si interesele Asociatiei
de Coproprietari in Condominiu ,,nr. 55/83”’municipiul Chisinau,

constata:

La 21 noiembrie 2019 IM ,,Regia Autosolubritate” s-a adresat cu cerere de
chemare in judecatd impotriva Asociatiei de Coproprictari in Condominiu
,,nr.55/83” mun. Chisinau cu privire la Incasarea datoriel, penalitatii si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Prin hotdrarea din 26 martie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis integral cererea de chemare in judecata.

S-a incasat de la Asociatia de Coproprietari in Condominiu ,,nr.55/83” mun.
Chisindu in beneficiul iM ,Regia Autosolubritate” datoria in baza contractului de
transportare a deseurilor menajere solide nr. 7148/7148 din 4 iunie 2013 in marime
de 28 104,24 de lei, penalitatea Tn marime de 4 784,05 lei si cheltuielile de judecata
in suma de 987 de lei.

La 9 iunie 2020, Igor Velicoglo, actionand in numele si interesele Asociatiei de
Coproprietari in Condominiu ,,nr. 55/83” mun. Chisinau a depus cerere de apel
impotriva hotararii primei instante.

Prin incheierea din 23 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, s-a restituit cererea
de apel depusa de Igor Velicoglo in numele si interesele Asociatiei de Coproprietari
in Condominiu ,,nr. 55/83” mun. Chisinau, deoarece calea de atac a fost executata
(cererea semnata si depusd) de o persoand, care nu este in drept sa declare apel.



S-a remis cererea de apel si toate actele anexate la aceasta persoanei juridice
Asociatia de Coproprietari in Condominiu ,,nr. 55/83”” mun. Chisinau.

La 7 august 2020, prin intermediul postei, Igor Velicoglo, in numele si
interesele Asociatiei de Coproprietari in Condominiu ,,nr. 55/83”, a declarat recurs
impotriva incheierii din 23 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii, cu trimiterea cauzei instantei de apel pentru
judecarea apelului in fond.

In motivarea recursului a exprimat dezacordul cu incheierea contestata,
invocand ca este ilegala si neintemeiata.

Argumentele recursului se rezuma la faptul ca apelul a fost semnat si depus in
instantd in numele asociatiei de catre presedintele ei Igor Velicoglo, fapt ce se
confirma prin copia Extrasului din Registru de Stat al persoanelor juridice nr.
291432 din 12 iunie 2014, anexata la recurs.

Recurentul considera ca instanta de apel urma sa aplice la caz prevederile art.
368 din Codul de procedura civila, pentru a-i acorda un termen sa prezinte dovada
imputernicirilor si, prin urmare, in mod eronat a aplicat art. 369 alin. (1) lit. d) din
Codul de procedura civila.

Conform art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 23 iulie 2020.
Copia incheierii a fost expediata prin intermediul postei la adresa Asociatiei de
Coproprietari in Condominiu ,,nr. 55/83” mun. Chisinau la 24 iulie 2020 (f.d.49),
fiind receptionata de reprezentantul recurentului la 29 iulie 2020 (f.d. 50), iar
cererea de recurs a fost depusa la 7 august 2020 (f.d. 58), in termen.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Verificand legalitatea incheierii atacate, prin prisma argumentelor invocate in
cererea de recurs si in raport cu materialele dosarului, Colegiul considera recursul
intemeiat si care urmeaza a fi admis, din considerentele ce urmeaza.

Conform art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de recurs, dupa
ce examineazad recursul Impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

Asadar, analizand materialele cauzei, Colegiul constata ca la 26 martie 2016 a
fost pronuntata hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. (f.d.29)

La 9 iunie 2020, Igor Velicoglo, actionand in numele si interesele Asociatiei de
Coproprietari in Condominiu ,,nr. 55/83” mun. Chisinau, a depus cerere de apel
impotriva hotararii primei instante, fara a anexa dovada imputernicirilor sale.
(f.d.34)

lar, prin incheierea din 23 iulie 2020, Curtea de Apel Chisinau a restituit
cererea de apel depusa de Igor Velicoglo in numele si interesele Asociatiei de
Coproprietari in Condominiu ,,nr. 55/83”, deoarece calea de atac a fost executatd
(cererea semnata si depusd) de o persoand, care nu este in drept sa declare apel, in
temeiul art. 369 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila.



Curtea de Apel Chisinau si-a intemeiat solutia motivand ca persoana fizica
Igor Velicoglo, declarand apelul in numele si interesele persoanei juridice interesele
Asociatia de Coproprietari in Condominiu ,,nr. 55/83” mun. Chisinau, nu a anexat la
acesta dovada imputernicirilor de reprezentare, inclusiv de a declara apel in numele
acesteia. Or, la materialele dosarului existd informatia din Registrul persoanelor
juridice, potrivit careia Igor Velicoglo a fost desemnat in calitate de conducator al
acesteia pana la 28 mai 2017. lar, date care sa confirme prelungirea calitatii de
conducator al a persoanei juridice la dosar nu exista.

Instanta de recurs mentioneaza ca in conformitate cu art. 364 alin. (1) din
Codul de procedura civild, cererea de apel se depune in scris la instanta
judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul
se impune cu taxa, in conditiile legii.

Conform art. 365 alin. (3), (4) din Codul de procedura civila, cererea de apel
se semneazi de apelant sau de reprezentantul sau. In ultimul caz, la cerere se
anexeaza documentul, legalizat in modul stabilit, care certifica imputernicirile
reprezentantului daca in dosar lipseste 0 astfel de imputernicire.

La cererea de apel se anexeaza dovada de platd a taxei de stat daca apelul se
impune cu taxa.

Potrivit art. 368 alin. alin. (1) din Codul de procedura civila, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa
fard plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. d) Codul de proceduri civild, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca cererea de apel a fost depusa de o
persoand care nu este in drept sa declare apel, cu exceptia cazului in care cererea
depusa de persoana asupra careia a fost instituitd o masura de ocrotire judiciard se
referd la contestarea hotararii privind instituirea masurii de ocrotire judiciare.

Din interpretarea prevederilor legale enuntate, este de inteles cad apelantilor li
se acordd un termen pentru inldturarea neajunsurilor, iar in cazul neindeplinirii in
termen a indicatiilor mentionate in incheiere survine sanctiunea pentru
neindeplinirea in termen a actului de procedura.

Retinand ca la materialele dosarului exista informatia din Registrul persoanelor
juridice, potrivit careia Igor Velicoglo a fost desemnat in calitate de conducator a
acesteia pana la 28 mai 2017, Colegiul considera ca instanta de apel trebuia sa
opereze cu prezumtia ca imputernicirile acestuia puteau fi prelungite.

Si, 1n aceste circumstante, instanta de apel urma sa aplice prevederile art. 365
alin. (3), art. 368 alin. alin. (1) din Codul de procedura civila, care stabileste
conduita instantei de judecata in ipoteza neanexarii la cererea de apel a
documentului care certifica imputernicirile reprezentantului, daca in dosar lipseste 0
astfel de imputernicire.

Astfel, instanta de apel era obligata sa creeze conditii obiective si reale pentru
ca apelantul sa-si exercite in volum deplin drepturile sale procedurale.

lar, in conexiunea circumstantelor date, instanta de apel urma sa emita o
incheiere de nu dat curs cererii de apel si sa acorde un termen apelantului pentru
prezentarea imputernicirilor necesare.



La caz, este important de mentionat ca la cererea de recurs este anexat extrasul
din Registrul persoanelor juridice, potrivit carui, Igor Velicoglo este administratorul
Asociatiei de Coproprietari in Condominiu ,,nr. 55/83”” mun. Chisinau.

Prin urmare, pentru a elucida aspectele invocate de recurent si pentru a nu
aduce atingere nejustificata dreptului acestuia de acces la instanta de judecata,
protejat de art. 5 din Codul de procedura civila, art. 20 din Constitutie si art. 6 § 1
CEDO, instanta de recurs considera oportun de a admite recursul, de a casa
incheierea din 23 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau si de a restitui cauza la
rejudecare in acelasi complet de judecata, de la stadia de primire a cererii de apel.

Adoptarea solutier in sensul dat se impune avand in vedere necesitatea
verificarii circumstantelor mentionate si a faptului daca cererea de apel depusa de
Igor Velicoglo in numele si interesele Asociatiei de Coproprietari in Condominiu
,Nr. 55/83” intruneste toate conditiile art. 364 si art. 365 din Codul de procedura
civila.

La solutionarea chestiunii privind acceptarea spre examinare a cererii de apel
depuse Igor Velicoglo in numele si interesele Asociatiei de Coproprietari in
Condominiu ,,nr. 55/83” impotriva hotararii din 26 martie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, instanta de apel urmeaza sa tina cont de cele mentionate si
sd emitd o incheiere legala si intemeiata, respectand dreptul partilor la un proces
echitabil, garantat de art. 6 § 1 CEDO.

in conformitate cu art. 427 lit. b), 428 din Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Igor Velicoglo in numele si interesele Asociatiei
de Coproprietari in Condominiu ,,nr. 55/83” municipiul Chisinau.

Se caseaza incheierea 23 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila,
in procedura scrisd, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
intreprinderea Municipald ,,Regia Autosolubritate” impotriva ACC ,nr.55/83”
municipiul Chisindu cu privire la incasarea datoriei, penalitatii si compensarea
cheltuielilor de judecata si se restituie cauza spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau, in acelagi complet de judecata, la stadia de primire a cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac

Presedintele sedinteli,
judecatorul Dumitru Mardari

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



