Dosarul nr. 2r-536/2020

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. C. Valah)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Anton, O. Cojocaru, V. Cotorobai)

DECIZIE
28 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Igor Saincin,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Igor Saincin impotriva
lui Vladimir Saincin si Piotr Ciornii cu privire la recunoasterea nula a contractului de
vinzare-cumpadrare si evacuarea persoanelor din bunul imobil,

impotriva incheierii din 11 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
restituita cererea de apel depusa de lgor Saincin,

constata:

La 15 decembrie 2017, Igor Saincin a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Vladimir Saincin si Piotr Ciornii prin care a solicitat recunoasterea nula a
contractului de vanzare - cumparare din 29 mai 2017, incheiat intre Igor Saincin,
Vladimir Saincin si Piotr Ciornii, privind instrdinarea a % din imobilul situat in mun.
Chisinau, Xxxxx, compus din teren cu suprafata de 0,093 ha, identificat prin nr.
cadastral xxxxx si casa de locuit cu nr. cadastral XxXxxX, evacuarea paratilor si membrii
familiei lor din imobilul in litigiu.

Prin hotararea din 16 ianuarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea depusa de Igor Saincin a fost respinsd ca neintemeiatd. Au fost anulate
masurile de asigurare a actiunii aplicate in cauza prin incheierea Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru din 26 iunie 2019, prin care a fost aplicat sechestru pana la ramanerea
definitiva a hotararii judecatoresti pe bunul imobil in speta.

La 12 februarie 2020, in interiorul termenului legal de atac, Igor Saincin, a
contestat cu apel hotararea primei instante, solicitind casarea acesteia.

Prin incheierea din 05 martie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, nu a fost dat curs
cererii de apel declarate de Igor Saincin, fiindu-i comunicat despre necesitatea
prezentarii cererii de apel intocmite in conformitate cu exigentele legii si a dovezii de
platd a taxei de stat aferentd cererii de apel declarate in suma de 10426,98 de lei,
acordandu-i pentru aceasta termen de 60 zile calendaristice, calculat din momentul
comunicarii actului judecatoresc.



Concomitent a fost explicat partii apelante, ca in caz daca nu vor fi lichidate
neajunsurile indicate in incheierea sus-numita in termenul acordat, cererea de apel nu
va fi considerata depusa si, Iimpreuna cu actele anexate, va fi restituita.

Incheierea sus-numita a fost expediati la adresa de domiciliu indicata de apelantul
Igor Saincin in cererea de apel, prin intermediul serviciului postal, la data de 27 martie
2020. Insa, din motivul nereclamarii corespondentei, plicul cu aceasta a fost restituit
instantei de apel.

In asemenea situatie si luand in consideratie instituirea stirii de urgentd in
Republica Moldova din 17 martie 2020 pana la 15 mai 2020, incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 05 martie 2020, prin care nu s-a dat curs cererii de apel, la data de 15 mai
2020, a fost expediata repetat, Insd si de aceasta data plicul a fost remis instantei, din
motivul nereclamarii corespondentei de catre adresat.

Prin incheierea din 11 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita cererca
de apel depusa de Igor Saincin.

La 06 august 2020, Igor Saincin, a declarat recurs impotriva incheierii din 11 iunie
2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea acestuia, casarea incheierii
instantei de apel si trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel la etapa primirii
cererii de apel.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati, considerand-
o neintemeiata.

A remarcat ca dupa ce a fost evacuat din apartamentul pe care i 1-au promis paratii
din or. XXxxXx, a ramas pe teritoriul Transnistriei, unde locuieste si la moment, iar din
motivul carantinei i-a fost interzisa trecerea hotarului pana la 24 iulie 2020 si nu a avut
posibilitate sa participe la examinarea cauzei in instanta de judecata.

A mentionat ca personal nu a fost citat legal de catre instanta de judecata, careva
acte procesuale emise de Curtea de Apel Chisindu nu a primit si nu putea s le
primeasca, deoarece se afla pe teritoriul Transnistriei.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca copia incheierii recurate a fost expediata in
adresa partilor la 12 iunie 2020, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire (f. d.
163-164), insa careva date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent la
materialele dosarului lipsesc.

Astfel, se constata ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 06 august 2020 in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sd mentina incheierea.

2



Dupa cum rezulta din materialele dosarului, la 12 februarie 2020, Igor Saincin a
declarat apel nemotivat impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea
apelului si casarea hotararii primei instante (f. d. 141).

Tot actele cauzei atestd ca prin incheierea din 05 martie 2020 a Curtii de Apel
Chiginau, nu a fost dat curs cererii de apel depusa de Igor Saincin, a fost comunicat
acestuia despre necesitatea prezentarii apelului motivat cu indicarea motivelor de fapt
si de drept pe care se intemeiazad apelul si dovada de platd a taxei de stat in suma de
10426,98 de lei, fiind acordat apelantului termen de 60 zile din momentul receptionarii
prezentei incheieri pentru lichidarea neajunsurilor mentionate, iar in caz contrar,
cererea de apel nu va fi consideratd depusa si va fi restituitd conform art. 369 alin. (1)
CPC (f.d.151-152).

Este cert si faptul ca prin incheierea din 11 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,
a fost restituita cererea de apel depusa de Igor Saincin (f. d. 160-162).

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel, in raport cu motivele recursului
si cadrul legal aplicabil spetei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie constata ca justificata concluzia instantei de apel cu privire
la restituirea cererii de apel depusa de Igor Saincin.

In sustinerea opiniei enuntate, instanta de recurs va retine prevederile art. 369 alin.
(1) lit. a) CPC, conform carora instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca
apelantul nu a Indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din Incheierea emisa in
conformitate cu art. 368 alin. (1).

Astfel, raportand la caz dispozitiile legale specificate supra, instanta de recurs
releva ca la 27 martie 2020, instanta de apel a expediat incheierea din 05 martie 2020,
prin care nu a fost dat curs cererii de apel, la adresa lui Igor Saincin — mun. Chisinau,
XXXXX, indicatd in cererea de apel nemotivata (f. d. 141, 153).

Se constata, insd, ca corespondenta mentionata, care continea copia incheierii de
a nu da curs cererii de apel, a fost returnata in adresa instantei de apel de catre oficiul
postal la 12 aprilie 2020, cu mentiunea ,,nereclamat” (f. d. 154).

Instanta de recurs mai releva ca la 15 mai 2020 instanta de apel a expediat repetat
incheierea din 05 martie 2020, prin care nu a fost dat curs cererii de apel, la adresa lui
Igor Saincin — mun. Chisindu, xxxxx (f.d.156), insd corespondenta mentionata, care
continea copia incheierii de a nu da curs cererii de apel, a fost returnata iarasi in adresa
instantei de apel de catre oficiul postal la 04 iunie 2020, cu mentiunea ,,nereclamat” (f.
d. 157).

Este de notat ca pct. 2 din Hotardarea Guvernului RM nr. 1457 din
30 decembrie 2016 pentru aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale,
defineste trimiterea nereclamata ca fiind o trimitere postala care nu a fost distribuita
(predata) destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de receptionare a acesteia.

Drept urmare, faptul ca destinatarul Igor Saincin nu a solicitat ridicarea de la
oficiul postal a plicurilor cu copia incheierii din 05 martie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, nu poate fi imputat instantei de apel ca necomunicarea lui Igor Saincin a
incheierii enuntate.

Distinct de aceste constatari, se va mentiona ca partile in proces trebuie sa fie
diligente, sa se informeze de soarta dosarului, despre care au la cunostinta si sa
intreprinda masurile necesare de a proteja drepturile sale de acces la instanta.



Or, Igor Saincin, dincolo de faptul ca nu a reclamat corespondenta trimisa de
Curtea de Apel Chisinau, fiind cel interesat in soarta solutionarii prezentei cauze in
ordine de apel si fiind constient ca a depus cererea de apel nemotivata inca la data de
12 februarie 2020, urma sa intreprinda toate masurile necesare de a proteja drepturile
sale de acces la instanta, inclusiv prin depunerea apelului motivat impotriva hotararii
primei instante.

Argumentul invocat de recurent precum ca s-a aflat in Transnistria, unde a fost
instituitd carantind in perioada pand la 24 iulie 2020 si ca nu a putut sa intreprinda
careva actiuni pentru a afla despre mersul dosarului, nu poate fi retinut ca intemeiat.

Ca consecinta, cele mentionate indica neindoielnic la faptul ca Igor Saincin a
ignorat obligativitatea depunerii apelului motivat si a platei taxei de stat, fapt ce a
favorizat restituirea apelului, astfel ca, Curtea de Apel Chisinau intemeiat, avand la
baza prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, a restituit, prin incheierea din 11 iunie
2020, cererea de apel depusa de Igor Saincin.

In consecinti, Colegiul considerd ci argumentele invocate in cererea de recurs,
indica direct la nerespectarea de catre apelantul-recurent a drepturilor sale procedurale
si eschivarea de la indeplinirea actelor de procedurd, in masura stabilita de normele de
drept procedural si nu pot fi acceptate de catre instanta de recurs in vederea casarii
actului judecatoresc contestat.

Din considerentele enuntate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei de
apel este intemeiata si legala, iar criticele invocate de catre recurent sunt nejustificate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Codul de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Igor Saincin.

Se mentine incheierea din 11 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila,
la cererea de chemare in judecata depusa de Igor Saincin impotriva lui Vladimir Saincin
si Piotr Ciornii cu privire la recunoasterea nuld a contractului de vinzare-cumparare si
evacuarea persoanelor din bunul imobil.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



