dosarul nr. 2r-527/2020

prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (lu. Cotruta)

DECIZIE

28 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al

Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Nicolae Craiu
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de intreprinderea Mixta ,,0Orvento-Metall
Trading Company” Societate cu Raspundere Limitata,

in cauza civila la cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,uTepnaiin
Vkpamna” Tmpotriva Intreprinderii Mixte ,,Orvento-Metall Trading Company”
Societate cu Raspundere Limitata cu privire la recunoasterea si executarea silita a
hotararii arbitrale straine,

Tmpotriva incheierii din 21 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 29 ianuarie 2019 SRL ,,WMuTtepnaiin Ykpauna” a depus la Curtea de Apel
Chisindu cerere privind recunoasterea si Incuviintarea executarii silite a hotararii
arbitrale straine in dosarul nr. AC 614m/2015 din 25 februarie 2016 cu privire la
incasarea de la TM ,,Orvento-Metall Trading Company” SRL in beneficiul SRL
LAuTepnaiin Ykpauna” a datoriei Tn marime de 4 422,73 de dolari SUA si a
costurilor de arbitraj in marime de 1 440 de dolari SUA.

Tn motivarea cererii s-a indicat ci in conformitate cu contractul de vanzare-
cumpdrare nr. 93/14 din 15 aprilie 2014, in perioada 03 iunie 2014 - 27 mai 2015,
SRL ,Wurepmaiin Ykpamna” a expediat catre IM ,,Orvento-Metall Trading
Company” SRL marfa in suma de 278 508,93 dolari SUA, insa ultima nu si-a
indeplinit pe deplin obligatiile sale de a plati pentru marfa livrata, achitand partial
costul marfurilor livrate, n valoare de 274 086,20 de dolari SUA. Astfel, datoria
inregistrati de TM ,,Orvento-Metall Trading Company” SRL pentru marfurile livrate
de SRL ,,MuTepmaiin Ykpauna” constituie 4422,73 de dolari SUA.

Ca urmare a neonorarii obligatiunilor contractuale, SRL , WuTepnaiin
VYkpauna” a depus la Curtea de Arbitraj Comercial International de pe 1anga Camera
de Comert si Industrie a Ucrainei cerere de chemare in judecati impotriva TM
,,Orvento-Metall Trading Company” SRL cu privire la incasarea datoriei in suma de
4 422,73 de dolari SUA si compensarea costurilor de arbitraj.



Prin hotararea din 25 februarie 2016 a Curtii de Arbitraj Comercial
International de pe langd Camera de Comert si Industrie a Ucrainei, devenitd
definitiva si executorie, s-a admis cererea SRL ,,MuaTtepnaiin Ykpauna’; s-a incasat
de la TM ,,Orvento-Metall Trading Company” SRL in beneficiul SRL ,,uTepmaiin
VYkpanna” datoria in suma de 4 422,73 de dolari SUA si costurile de arbitraj in
suma de 1 440 de dolari SUA.

Prin incheierea din 19 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost admisa
cererea SRL ,Murepmaiin Ykpaumna” si s-a incuviintat executarea pe teritoriul
Republicii Moldova a hotaririi Curtii de Arbitraj Comercial International de pe linga
Camera de Comert si Industrie a Ucrainei din 25 februarie 2016, prin care s-a
incasat de la TM ,,Orvento-Metall Trading Company” SRL in beneficiul SRL
,2JHTepmain Ykpauna” datoria in suma de 4422,73 dolari SUA si costurile de
arbuitraj in suma de 1440 dolari SUA.

iM ,,Orvento-Metall Trading Company” SRL a declarat recurs impotriva
incheierii din 19 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd casarea acesteia si
remiterea cauzei spre rejudecare.

Prin decizia din 09 octombrie 219 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis
recursul declarat de IM ,,Orvento-Metall Trading Company” SRL, a fost casati
incheierea din 19 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau cu restituirea cauzei spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

Instanta de recurs a stabilit 1incalcari ale normelor de drept procedurale la
depunerea cererii privind recunoasterea executarii silite a hotararii arbitrale straine
si anume nedepunerea in forma apostilata a copiei hotararii arbitrale respective.

Prin Tncheierea din 21 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost
admisa cererea SRL ,Uutepmaiin Ykpamna” si s-a incuviintat executarea pe
teritoriul Republicii Moldova a hotaririi Curtii de Arbitraj Comercial International
de pe linga Camera de Comert si Industrie a Ucrainei din 25 februarie 2016, prin
care s-a incasat de la TM ,,Orvento-Metall Trading Company” SRL in beneficiul
SRL ,,MuTepnaiin Ykpauna” datoria in suma de 4422,73 dolari SUA si costurile de
arbuitraj in suma de 1440 dolari SUA.

Invocand ilegalitatea incheierii din 21 septembrie 2020 a Curtii de Apel, la 06
octombrie 2020 Chisinau TM ,,Orvento-Metall Trading Company” SRL a contestat-
0 cu recurs, solicitdnd casarea Tncheierii si remiterea cauzei Spre rejudecare.

Tn motivarea recursului a indicat ca contrar mentiunilor din incheierea din 09
octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, intimata nu a prezentat toate actele
necesare admiterii cererii, deoarece nu a anexat la cererea de recunoastere si
executare a hotararii arbitrare straine documentele apostilate, inclusiv originalul
conventiei arbitrale strdine sau o copie de pe aceasta legalizatd in modul stabilit.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a emis incheierea la data de 21 septembrie 2020. Prin
urmare, recursul declarat la data de 06 octombrie 2020 este in termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul urmeaza a fi



respins cu mentinerea incheierii din 21 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,
din urmatoarele considerente.

Dupa cum rezulta din materialele cauzei, prin hotararea din 25 februarie 2016
a Curtii de Arbitraj Comercial International de pe langda Camera de Comert si
Industrie a Ucrainei, devenitd definitiva si executorie, s-a admis cererea SRL
JMurepnaiin Ykpauxa”; s-a incasat de la TM ,,Orvento-Metall Trading Company”
SRL in beneficiul SRL , Murtepnaiin Ykpauna” datoria in suma de 4 422,73 de
dolari SUA si costurile de arbitraj in suma de 1 440 de dolari SUA.

Tnaintand prezenta cerere, SRL ,,MuTepmnaiin Ykpaunnaa solicitat recunoasterea
si executarea silita a hotararii arbitrale straine din 25 februarie 2016 a Curtii de
Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si Industrie a
Ucrainei, pe teritoriul Republicii Moldova.

In conformitate cu art. 475 Cod de procedura civila, o hotarire arbitrala este
considerata ca fiind strdind daca: a) este pronuntata pe teritoriul unui stat strain; sau
b) este emisd pe teritoriul Republicii Moldova, dar legea aplicatd procedurii
arbitrale este a unui stat strain.

Poate fi recunoscuta si executatda in Republica Moldova o hotarire arbitrala
straind emisa, in conformitate cu o conventie arbitrald, pe teritoriul unui stat strain
care este parte la Conventia privind recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale
straine, adoptata la New York la 10 iunie 1958, precum si o hotarire arbitrala straina
ale carei recunoastere si executare sint reglementate fie prin tratatul international la
care Republica Moldova este parte, fie in baza principiului reciprocitatii in ceea ce
priveste efectele hotaririi arbitrale straine.

In conformitate cu art. 475! CPC, cererea de recunoastere si executare a
hotaririi arbitrale strdine se prezinta curtii de apel in a carei circumscriptie se afla
domiciliul/resedinta sau sediul partii impotriva careia este invocata hotarirea
arbitrala straina, iar in cazul Tn care aceasta nu are domiciliul/resedinta sau sediul in
Republica Moldova ori domiciliul/resedinta sau sediul acesteia nu sint cunoscute —
curtii de apel in a carei circumscriptie sint situate bunurile acesteia.

(2) In cererea de recunoastere si executare a hotaririi arbitrale striine se indic:

a) numele sau denumirea solicitantului ori a reprezentantului sau, daca cererea
este depusa de catre acesta, domiciliul/resedinta sau sediul, dupa caz;

b) numele sau denumirea partii Tmpotriva careia este invocatd hotarirea
arbitrala straind, domiciliul/resedinta sau sediul, dupa caz;

c) data la care hotarirea arbitrala strdind a devenit executorie pentru parti, daca
aceasta nu rezulta din textul hotaririi.

Cererea poate contine si alte informatii, inclusiv numerele de telefon si fax,
adrese ale postei electronice, daca acestea sint necesare pentru examinarea corecta
si la timp a cauzel.

(3) La cererea de recunoastere si executare a hotaririi arbitrale straine se
anexeaza:

a) originalul hotaririi arbitrale sau o copie de pe aceasta legalizatd in modul
stabilit;

b) originalul conventiei arbitrale sau o copie de pe aceasta legalizatd in modul
stabilit;



c¢) aditional, in caz de necesitate, se va prezenta o declaratic pe propria
raspundere privind faptul dacd si in ce masura hotarirea arbitrala a fost executata.

(4) Actele prevazute la alin.(3) lit.a) si b) se prezinta in forma apostilata, daca
emana din statele care au semnat sau aderat la Conventia cu privire la suprimarea
cerintei supralegalizarii actelor oficiale straine, incheiata la Haga la 5 octombrie
1961, sau in forma supralegalizata, daca emana din celelalte state. Actele respective
sint scutite de supralegalizare sau apostilare daca emand dintr-un stat cu care
Republica Moldova are incheiat un tratat care nu prevede supralegalizarea sau
apostilarea.

Tn conformitate cu art. 4753 alin. (1) lit. a) CPC, dupi ascultarea explicatiilor
partilor si examinarea probelor prezentate de acestea, instanta judecatoreasca emite
0 Tncheiere integrala cu privire la recunoasterea si incuviintarea executarii silite a
hotaririi arbitrale straine sau cu privire la refuzul de a incuviinta executarea silita a
hotaririi arbitrale strdine.

Tn confomitate cu art. 476 alin. (1) CPC, recunoasterea si executarea hotaririi
arbitrale straine pot fi refuzate numai la cererea partii impotriva careia sint invocate
daca aceasta parte prezintd instantei de judecata probe doveditoare ca:

a) una dintre partile conventiei arbitrale nu avea capacitate deplina de exercitiu
sau conventia arbitrala nu este valabila potrivit legii careia partile au subordonat-o
ori, in lipsa stabilirii acesteia, potrivit legii tarii in care a fost pronuntata hotarirea;
Sau

b) partea Tmpotriva careia este emisa hotarirea nu a fost informata in modul
corespunzator cu privire la desemnarea arbitrului sau cu privire la procedura
arbitrald ori, din alte motive, nu a putut sa isi prezinte mijloacele sale de aparare;
Sau

c¢) hotarirea a fost pronuntata asupra unui litigiu care nu este prevazut de
conventia arbitrald sau care nu cade sub incidenta conditiilor conventiei arbitrale ori
hotarirea confine dispozitii asupra unor chestiuni ce depasesc limitele conventiei
arbitrale; sau

d) constituirea tribunalului arbitral sau procedura arbitrald nu a corespuns
conventiei partilor ori, in lipsa unei asemenea conventii, nu a fost conform legii tarii
n care a avut loc arbitrajul; sau

e) hotarirea arbitrald nu a devenit obligatorie pentru parti sau a fost desfiintata
ori executarea ei a fost suspendata de instanta judecatoreasca sau de 0 autoritate
competenta a tarii in care sau conform legii careia ea a fost pronuntata.

Recunoasterea si Incuviintarea executarii silite a hotaririi arbitrale straine pot fi
refuzate, de asemenea, daca instanta judecatoreasca constata ca:

a) obiectul litigiului nu poate fi solutionat prin arbitraj conform legii Republicii
Moldova; sau

b) recunoasterea sau incuviintarea executarii silite a hotaririi arbitrale
contravine ordinii publice a Republicii Moldova.

Instanta mentioneaza ca la momentul actual raporturile juridice Tintre
Republica Moldova si Ucraina in materie de recunoastere si executare a hotararilor
arbitrale sunt reglementate de prevederile Conventiei pentru recunoasterea si
executarea sentintelor arbitrale straine, incheiata la New York la 10 iunie 1958.
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Tn conformitate cu art. 111 din Conventie se stabileste ca fiecare dintre statele
contractante va recunoaste autoritatea unei sentinte arbitrale si va acorda executarea
acestei sentinte conform regulilor de procedura in vigoare pe teritoriul unde sentinta
este invocatd in conditiile stabilite in articolele urmatoare. Prin recunoasterea sau
executarea sentintelor arbitrale carora se aplica prezenta Conventie nu vor fi impuse
conditiuni mult mai riguroase, nici cheltuieli de judecata mult mai ridicate, decét
celea care sunt impuse pentru recunoasterea sau executarea sentintelor arbitrale
nationale.

De asemenea, potrivit art.475! CPC, sub rezerva verificarii conditiilor
prevazute de lege pentru recunoasterea si executarea hotararii arbitrale Striine,
instanta judecatoreasca a Republicii Moldova nu poate proceda la reexaminarea
fondului hotararii judecatoresti straine si nici la modificarea ei.

Raportand normele legal enuntate la circumstantele spetei deduse judecitii,
Instanta de recurs retine ca prima instantd corect a admis cererea depusa de SRL
,HJHTepmainn Ykpauna” privind executarea hotararii din 25 februarie 2016 a Curtii
de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si Industrie a
Ucrainei.

Or, hotararea arbitrald strdina, a carei recunoastere si executare silita se
solicita, a devenit definitiva si nu a fost executata benevol.

Tot aici se va mentiona ca hotararea arbitrala straina sus-nominalizata a fost
emisd in cadrul procedurii de arbitraj de catre Curtii de Arbitraj Comercial
International de pe 1anga Camera de Comert si Industrie a Ucrainei.

Conform materialelor cauzei, debitorul a fost instiintat in modul
corespunzator despre examinarea cauzei si a primit cererea arbitrala.

Instanta mai mentioneaza, ca conditia de a depune hotararea arbitrala
apostilata si tradusa in limba de stat a Republicii Moldova a fost indeplinita.

in acelasi context, examinind materialele cauzei, instanta de recurs stabileste
ca la caz nu s-au constatat circumstante care in conformitate cu prevederile art.476
Cod de procedura civila conditioneaza refuzul de a recunoaste si de a executa
hotararea arbitrala strain mentionata.

Din aceste considerente, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierea.

Tn conformitate cu art. 427 al. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Tntreprinderea Mixta ,,Orvento-Metall
Trading Company” Societate cu Raspundere Limitata.

Se mentine incheierea din 21 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, n
cauza civila la cererea Societatea cu Raspundere Limitata ,,MaTepmaiin Ykpauna”
impotriva Tntreprinderii Mixte ,,Orvento-Metall Trading Company” Societate cu



Raspundere Limitatda cu privire la recunoasterea si executarea silitd a hotararii
arbitrale straine.

Decizia este irevocabila.
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorili Nicolae Craiu

lurie Bejenaru



