Dosarul nr. 2r-421/20

Prima instantd: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (Jud: L. Holevitcaia)
Instanta de apel: Curtea de apel Balti (Jud: M. Guzun, G. Daschevici, V. Clima)

DECIZIE

28 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre Dorin Chirtoaca, reprezentat de avocatul
Tatiana lovu,

in cauza civild la cererea de chemare 1n judecatd depusa de catre Dorin
Chirtoaca impotriva lui Igor Dodon, intervenient accesoriu Postul de televiziune
Pro-TV cu privire la apararea onoarei, demnitdtii si reputatiei profesionale,

Tmpotriva incheierii din 15 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
nu s-a dat curs cererii de apel si incheierii din 16 martie 2020 a Curtii de Apel
Chisindu, prin care s-a restituit cererea de apel depusa de catre Dorin Chirtoaca,

constata:

La 15 iunie 2014, Dorin Chirtoaca a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva lui Igor Dodon cu privire la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei
profesionale.

Dorin Chirtoaca a solicitat recunoasterea ca ponegritoare informatia cu privire
la faptul cd dansul in calitate de Primar General al mun. Chisinau este implicat n
scheme de coruptie, delapidarea banilor publici, trafic de influenta si protectionism,
in special frazele: ,,Monitorul oficial care le spune foarte clar cd compania SC
,,Carpat Belaz Servicie” SRL are 11 persoane fizice”, ,,firma a fost creatd pentru
aceasta operatiune”, ,,cei care i-au 2 milioane jumatate de euro comision in Romania,
avand cetdtenia acestui stat i pregatesc poate voaiaje si rendevuuri dupd Primarie
unde vor fi la sigur nu au decat sa o faca”, ,,multiple cazuri de coruptie inregistrate
la Primdria mun. Chisindu si implicarea directd a Primarului General dlui Dorin
Chirtoaca in schemele de coruptie si trafic de influentda”, ,,schema frauduloasa de
procurare a troleibuzelor cu implicarea firmelor din Romania” si obligarea paratului
de a dezminti in acelasi mod informatia raspandita, cu incasarea din contul acestuia
a prejudiciului moral in suma de 125000000 euro, care vor fi utilizati in intregime
pentru procurarea a 100 de troleibuze pentru mun. Chisindu.

Prin hotararea din 21 iulie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani s-a
respins ca neintemeiatd cererea de chemare in judecatd depusd de catre Dorin
Chirtoaca.



La 21 august 2017, Dorin Chirtoaca a depus cerere de apel impotriva hotararii
din 21 iulie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, solicitind admiterea
apelului, casarea hotararii contestate, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a
actiunii.

Prin decizia din 15 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis cererea
de apel depusa de catre Dorin Chirtoaca si s-a casat hotararea din 21 iulie 2017 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, cauza fiind restituita spre rejudecare n prima
instanta, in alt complet de judecata.

Prin incheierea protocolard din 07 iunie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Riscani s-a atras Tn proces, in calitate de intervenient accesoriu Postul de televiziune
Pro-TV (f.d. 118-119).

Prin hotararea din 07 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani s-
a respins ca neintemeiata actiunea Inaintata de catre Dorin Chirtoaca.

La 06 martie 2019, Dorin Chirtoaca, reprezentat de avocatul Tatiana Iovu a
depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii 07 februarie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani, solicitdnd scutirea de la plata taxei de stat, admiterea
apelului, casarea hotararii contestate, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a
actiunii.

Prin incheierea din 20 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins cererea
lui Dorin Chirtoaca de scutire de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de apel
si s-a comunicat apelantului despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate
si bonul de plata a taxei de stat in suma de 18750 lei, fiindu-i acordat termen 10 zile,
din momentul receptionarii incheierii. S-a explicat apelantului ca daca nu va lichida
neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituita.

La 26 noiembrie 2019, Dorin Chirtoaca, reprezentat de avocatul Tatiana lovu
a depus cerere de apel motivata, anexand copia confirmarii de achitare a taxei de stat
in suma de 600 lei. Totodata, apelantul a depus o noua cerere de scutire partiala de
la plata taxei de stat.

Prin incheierea din 15 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins ca
neintemeiata cererea lui Dorin Chirtoacd cu privire la scutirea de la plata taxei de
stat, fiindu-i acordat apelantului termen suplimentar de 30 de zile, pentru a prezenta
dovada de plata a taxei de stat. S-a explicat apelantului ca daca nu va lichida
neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituita.

Prin incheierea din 16 martie 2020 a Curtii de Apel Chisindu s-a restituit
cererea de apel depusia de Dorin Chirtoacd, deoarece apelantul nu a lichidat
neajunsurile in termenul acordat.

La 02 iulie 2020, Dorin Chirtoaca, reprezentat de avocatul Tatiana Iovu a
declarat recurs impotriva incheierii din 16 martie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea recursului, casarea incheierii recurate si a incheierii din 15
ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel.

Tn motivarea recursului, recurentul a indicat ca, la 19 iunie 2020, pe pagina
web Portalul national al instantelor de judecatd a aflat despre incheierea din 16
martie 2020, prin care i-a fost restituita cererea de apel. Din continutul incheierii
recurate a aflat despre existenta incheierii din 15 ianuarie 2020 a Curtii de Apel
Chiginau.



Dorin Chirtoaca a relatat ca atit incheierea din 15 ianuarie 2020, cét si
incheierea din 16 martie 2020 sunt ilegale si urmeaza a fi casate, cu restituirea cauzei
spre rejudecare in instanta de apel. Or, art. 100 alin. (1) Cod de procedura civila,
obligd instantele sa depuna toata diligenta ca actele de procedura emise sa fie
comunicate partilor sau persoanelor interesate.

Astfel, recurentul a invocat ca nu a cunoscut despre faptul ca i-a fost respinsa
cererea de scutire de la pata taxei de stat, deoarece actul judecatoresc nu a fost
comunicat si nici publicat, astfel, nu i-a fost acordata posibilitatea de a-si exercita
dreptul sau cu referire la calea de atac.

Dorin Chirtoaca a mai specificat cd nu i se poate imputa lipsa de diligenta,
deoarece actiunile instantei de apel nu au fost consecvente si in concordantd cu
termenii de procedurd in emiterea si comunicarea actelor de dispozitie.

Tn conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Prin scrisoarea nr. 5114 din 12 iunie 2020, Curtea de Apel Chisinau a expediat
participantilor la proces copia incheierii din 16 martie 2020 (f.d. 183), insa date
despre receptionarea actului judecatoresc contestat, la materialele cauzei lipsesc.

Totodata, instanta de recurs mentioneaza ca recurentul in cererea de recurs a
indicat ca a luat cunostinta cu incheierea contestata la 19 iunie 2020 pe Portalul
national al instantelor de judecatd. Tot aici, se atesta ca incheierea din 16 martie
2020, a fost publicata la 18 iunie 2020, pe pagina web Portalul national al instantelor
de judecata, la compartimentul ,,Curtea de Apel Chisinau”, _Incheierile instantei”.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civil, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Examinand temeiurile recursului Tn raport cu materialele dosarului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l
considera intemeiat si care urmeaza a fi admis, casata incheierea din 15 ianuarie
2020 si incheierea din 16 martie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, cu restituirea cauzei
spre rejudecare in instanta de apel, la faza primirii sSpre examinare a cererii de apel.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva Incheierii, este in drept sa admita recursul si
sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

Din materialele dosarului rezulta ca, la 15 iunie 2014, Dorin Chirtoaca a depus
cerere de chemare in judecatd Tmpotriva lui Igor Dodon cu privire la apararea
onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale.

Fiind investita cu examinarea prezentei cauze, prima instanta prin hotararea
din 07 februarie 2019 a respins ca neintemeiata actiunea inaintata de catre Dorin
Chirtoaca (f.d. 140, 144-150).

Nefiind de acord cu hotdrarea primei instante, la 06 martie 2019, Dorin
Chirtoaca, reprezentat de avocatul Tatiana Iovu a depus cerere de apel nemotivata
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Tmpotriva hotararii 07 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani,
solicitand scutirea de la plata taxei de stat, admiterea apelului, casarea hotararii
contestate, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a actiunii (f.d. 142).

Tn conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civila, cererea de
apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

in corespundere cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civila, daca
cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea
este depusa fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Prin incheierea din 20 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins cererea
lui Dorin Chirtoaca de scutire de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de apel
si s-a comunicat apelantului despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate
si bonul de plata a taxei de stat in suma de 18750 lei, fiindu-i acordat termen 10 zile,
din momentul receptiondrii incheierii. S-a explicat apelantului ca daca nu va lichida
neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituita (f.d. 157-160).

Conform scrisorilor de insotire din 15 octombrie 2019 si 15 noiembrie 2019,
se atesta faptul ca Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa recurentului si
avocatului Tatiana lovu copia incheierii din 20 iunie 2019, prin care nu s-a dat curs
cererii de apel (f.d. 161-163), fiind receptionata de catre avocatul Tatiana lovu la 19
noiembrie 2019, iar de catre Dorin Chirtoaca la 29 noiembrie 2019 (f.d. 164-165).

Instanta de recurs mentioneaza ca, la 26 noiembrie 2019, Dorin Chirtoaca,
reprezentat de avocatul Tatiana lovu a depus cerere de apel motivata, anexand copia
confirmarii de achitare a taxei de stat in suma de 600 lei. Totodata, apelantul a depus
o noua cerere de scutire partiala de la plata taxei de stat (f.d. 166-172).

Astfel, prin incheierea din 15 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu s-a
respins ca neintemeiatd cererea lui Dorin Chirtoaca cu privire la scutirea de la plata
taxel de stat, fiindu-i acordat apelantului termen suplimentar de 30 de zile, pentru a
prezenta dovada de plata a taxei de stat. S-a explicat apelantului ca daca nu va lichida
neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituita (f.d. 178a-179).

Din materialele cauzei se atesta ca, prin scrisoarea de nsotire din 03 februarie
2020, Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa recurentul si a avocatului
acestuia, copia Tncheierii din 15 ianuarie 2020, prin care nu s-a dat curs cererii de
apel (f.d. 180), insd date despre receptionarea incheierii mentionate, la materialele
cauzei lipsesc.

Asadar, instanta de recurs releva cd, in situatia in care la materialele cauzei
lipsesc probe care ar confirma receptionarea de catre apelantul Dorin Chirtoaca a
copiei incheierii din 15 1anuarie 2020, solutia instantei de apel cu privire la restituirea
apelului, prin incheierea din 16 martie 2020, in legatura cu neindeplinirea indicatiilor
instantei de judecata, este prematura.

In acest sens, se va retine prevederile art. 100 alin. (1) Cod de proceduri civila,
care indica expres ca cererea de chemare in judecatd si actele de procedura se
comunica participantilor la proces si persoanelor interesate, contra semnatura, prin
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intermediul persoanei imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz
de primire, prin intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica
indicatd 1n cererea de chemare in judecatd sau inregistratd prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sd asigure
transmiterea textului cuprins In act §i confirmarea primirii lui, precum si prin
delegatie judiciara.

La caz, se atesta ca instanta de apel nu a pus la dispozitia recurentului-apelant
incheierea din 15 ianuarie 2020, pentru a fi monitorizata si a fi depusa suficienta
diligenta pentru a indeplini in termen indicatiile instantei, acesta lipsind si pe pagina
web al acesteia.

Astfel, luand in considerare cele mentionate supra, instanta de recurs constata
ca actiunile instantei de apel nu au fost consecvente in privinta comunicarii actelor
de procedura, deoarece in cadrul dreptului la un proces echitabil se analizeaza
dreptul oricarei parti in cadrul unei proceduri judiciare de a prezenta instantei
observatiile, argumentele si mijloacele sale de proba, coroborat cu dreptul fiecarei
parti ca aceste observatii si argumente sa fie primite spre examinare in mod efectiv.

in conformitate cu art. 26 alin. (2) Cod de procedurd civila,
contradictorialitatea presupune organizarea procesului astfel incit partile si ceilalti
participanti la proces sa aiba posibilitatea de a-si formula, argumenta si1 dovedi
pozitia in proces, de a alege modalitatile si mijloacele sustinerii ei de sine statator si
independent de instanta, de alte organe si persoane, de a-si expune opinia asupra
oricarei probleme de fapt si de drept care are legdturd cu cauza data judecatii si de
a-si expune punctul de vedere asupra initiativelor instantei.

Totodata, instanta de recurs retine ca art. 26 alin. (4) Cod de procedura civila,
prevede ca egalitatea partilor in drepturile procedurale este garantata prin lege si se
folosire a tuturor mijloacelor procedurale pentru sustinerea pozitiei asupra
circumstantelor de fapt si de drept, astfel incit nici una dintre parti sa nu fie
defavorizata in raport cu cealalta.

Din sensul normelor de drept citate se deduce ca contradictorialitatea si
la proces de a lua cunostinta cu actele judecatoresti pronuntate.

In sustinerea acestei opinii se va remarca si faptul ca dreptul la o cale de atac
este consfintit si iIn Conventia Europeand a Drepturilor Omului. Astfel, in
jurisprudenta sa constanti Inalta Curte a reiterat ca articolul 6 §1 din Conventie nu
garanteaza dreptul la apel asupra unei hotarari de prima instantd. Cu toate acestea,
atunci cand dreptul intern prevede un drept la apel, procedura respectiva va fi
examinatd ca o extensiune a procesului de judecata si, prin urmare, va constitui un
drept garantat de articolul 6 din Conventie.

Distinct de cele relatate mai sus, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul
declarat de Dorin Chirtoaca, reprezentat de avocatul Tatiana lovu, de a casa integral
incheierile din 15 ianuarie 2020 si 16 martie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, cu
restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, la faza primirii spre
examinare a cererii de apel.



Tn conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Dorin Chirtoaca, reprezentat de avocatul
Tatiana lovu.

Se caseaza incheierile din 15 ianuarie 2020 si 16 martie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, in cauza civila la cererea de chemare in judecatda depusa de catre Dorin
Chirtoaca impotriva lui Igor Dodon, intervenient accesoriu Postul de televiziune
Pro-TV cu privire la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale.

Se restituie cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, la faza primirii
spre examinare a cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii lurie Bejenaru
Nicolae Craiu



