Dosarul nr. 3ds-20/20 A
INCHEIERE

28 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte sedintei, judecatorul Tamara Chigca- Doneva
Judecatorii Victor Burduh

Maria Ghervas

examinand cererea depusa de catre Mihail Balan, Sergiu Pogorea si AO
,,Comitetul civic de combatere a constructiilor ilegale si apararea drepturilor omului”
Cu privire la emiterea unei hotarari suplimentare la incheiereca din 09 septembrie
2020 a Curtii Supreme de Justitie,

in cauza de contencios administrativ la cererea depusa de catre Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Art-Ex Construct” impotriva Primariei municipiului Chisindu,
persoane terte Sergiu Pogorea, Olga Palancean, Liliana Palancean, ACC nr.55/546,
ACC nr.55/370, Eugen Daschevici, Mihai Balan, AO ,,Comitetul civic de combatere
a constructiilor ilegale si apdrarea drepturilor omului” si Agentia pentru
Supraveghere Tehnicd cu privire la recunoasterea 1Incadlcarii dreptului prin
nesolutionarea in termen a cererii, obligarea eliberarii autorizatiei de construire,
recunoasterea dreptului de a incepe executarea lucrarilor,

constata:

La 12 ianuarie 2018 SRL , Art-Ex Construct” a inaintat cerere de chemare in
judecatd impotriva Primariei mun. Chisindu, persoane terte Sergiu Pogorea, Olga
Palancean, Liliana Palancean, ACC nr.55/546, ACC nr.55/370, Eugen Daschevici,
Mihai Balan, AO ,,Comitetul civic de combatere a constructiilor ilegale si apararea
drepturilor omului” si Agentia pentru Supraveghere Tehnica, prin care a solicitat
recunoasterea incdlcarii dreptului prin nesolutionarea in termenul legal a cererii de
obtinere a autorizatiei de construire la obiectul blocului locativ (D+P+8 E+M), pe str.
XXxxX, mun. Chisindu, obligarea eliberdrii autorizatiei de construire la obiectul
blocului locativ (D+P+8 E+M), pe str. xxxxx, mun. Chisinau, recunoasterea dreptului
de a Incepe executarea lucrarilor pentru constructia blocului locativ (D+P+8 E+M) pe
str. xxxxX, mun. Chisinau.

Prin hotararea din data de 11 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani s-a respins ca fiind neintemeiata actiunea inaintatd de catre SRL , Art-EX
Construct”.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 12 februarie 2020 a depus
apel SRL ,,Art-Ex Construct”, prin care a solicitat admiterea apelului, casarea
hotararii contestate cu emiterea unei noi hotarari privind admiterea cererii de chemare
in judecata.



La 31 iulie 2020 SRL ,,Art-Ex Construct” a depus cerere prin care a solicitat
eliberarea ordonantei provizorii in temeiul art. 215 din Codul administrativ.

Mihail Balan si Sergiu Pogorea la 06 august 2020 au depus cerere, prin care au
solicitat stramutarea cauzei la o altd instantd de acelasi grad pentru examinarea
apelului si a cererii de eliberare a ordonantei provizorii.

Prin incheierea din data de 09 septembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie s-a
respins cererea depusa de catre Mihail Balan si Sergiu Pogorea privind stramutarea
cauzei in altd instanta egald in grad, in cauza de contencios administrativ la cererea
depusa de catre SRL ,,Art-Ex Construct” impotriva Primariei municipiului Chisinau,
persoane terte Sergiu Pogorea, Olga Palancean, Liliana Palancean, ACC nr.55/546,
ACC nr.55/370, Eugen Daschevici, Mihai Balan, AO ,,Comitetul civic de combatere
a constructiilor ilegale si apdrarea drepturilor omului” si Agentia pentru
Supraveghere Tehnicd cu privire la recunoasterea incalcarii dreptului prin
nesolutionarea in termen a cererii, obligarea eliberarii autorizatiei de construire,
recunoasterea dreptului de a incepe executarea lucrarilor.

La 10 septembrie 2020 Mihail Balan, Sergiu Pogorea si AO ,,Comitetul civic de
combatere a constructiilor ilegale si apararea drepturilor omului” au depus cerere
privind explicarea incheierii din data de 09 septembrie 2020 a Curtii Supreme de
Justitie.

Prin incheierea din data de 30 septembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie s-a
respins cererea depusa de catre Mihail Balan, Sergiu Pogorea si AO ,,Comitetul civic
de combatere a constructiilor ilegale si apararea drepturilor omului” cu privire la
explicarea incheierii din data de 09 septembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie.

La 01 octombrie 2020 Mihail Balan, Sergiu Pogorea si AO ,,Comitetul civic de
combatere a constructiilor ilegale si apararea drepturilor omului” au depus cerere
privind emiterea unei hotarari suplimentare la incheierea din data de 09 septembrie
2020 a Curtii Supreme de Justitie.

In motivarea cererii au indicat ca prin incheierea din data de 09 septembrie 2020
Curtea Supreme de Justitie a respins cererea de stramutare a cauzei in altd instanta
egala 1n grad cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, fara a indica daca s-a
restituit in acelasi complet sau alt complet de judecata.

Astfel, au solicitat emiterea unei hotarari suplimentare in care sa fie indicat
expres in ce complet a Curtii de Apel Chisindu sa fie examinata cererea de apel, in
acelasi complet sau 1n alt complet, in complet specializat de examinare a cauzelor de
contencios administrativ sau in materie civila de drept comun.

La 20 octombrie 2020 SRL ,Art-Ex Construct”, reprezentatd de avocatul
Cristina Doga a depus referinta, prin care a solicitat respingerea demersului inaintat
de catre Mihail Balan, Sergiu Pogorea si AO ,,Comitetul civic de combatere a
constructiilor ilegale si apararea drepturilor omului” §1 constatarea reaua- credinta a
lui Mihail Balan si Sergiu Pogorea privind folosirea drepturilor procesuale.

Examinand cererea prind emiterea unei hotarari suplimentare la incheierea din
data de 09 septembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie in raport cu materialele
dosarului, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a o respinge, din urmatoarele motive.



In conformitate cu art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfasoard conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu
exceptia art.169-171.

Codul administrativ nu a prevazut procedura de emitere a unei hotarari
suplimentare. Astfel, pentru a solutiona cererea depusa de catre Mihail Balan, Sergiu
Pogorea si AO ,,Comitetul civic de combatere a constructiilor ilegale si apararea
drepturilor omului”, instanta de recurs va aplica prevederile art. 250 din Codul de
procedura civila.

In conformitate cu articolul 250, alin. (1) din Codul de proceduri civila, instanta
care a pronuntat hotararea emite, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, o
hotarare suplimentard daca: nu s-a pronuntat asupra unei pretentii formulate de catre
parti sau de cdtre intervenientul principal; rezolvand problema dreptului in litigiu, nu
a indicat suma adjudecata, bunurile ce urmeaza a fi remise sau actiunile pe care
paratul trebuie sa le indeplineascd; nu a rezolvat problema repartizarii intre parti a
cheltuielilor de judecatd ori a omis sa se pronunte asupra cererilor martorilor,
expertilor, specialistilor, interpretilor sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile de
judecatd a caror compensare li se cuvine.

Raportand la caz prevederile legale enuntate, se va retine ca legislatorul a
prevazut expres situatiile cand instanta de judecatd poate, din oficiu sau la cererea
participantilor la proces, sa emitd o hotarare suplimentara.

In acest sens, se va mentiona ca instanta poate adopta o hotirare suplimentara, in
cazul in care a examinat toate capetele de cerere, insa a omis sa se pronunte asupra
unui capat de cerere; nu a indicat suma sau bunul adjudecat sau care actiuni trebuie sa
savarseasca paratul; nu a solutionat chestiunea repartizarii cheltuielilor de judecata.

In spetd, se constati ca Mihail Balan, Sergiu Pogorea si AO ,,Comitetul civic de
combatere a constructiilor ilegale si apararea drepturilor omului” au solicitat emiterea
unei hotarari suplimentare prin care sa se indice completul de judecata care urmeaza
sd examineze cererea de apel.

in circumstantele enuntate, instanta de recurs conchide ca cererea depusa de
catre Mihail Balan, Sergiu Pogorea si AO ,,Comitetul civic de combatere a
constructiilor ilegale si apararea drepturilor omului” cu privire la emiterea unei
hotarari suplimentare este neintemeiata si urmeaza a fi respinsa, ori aceasta depaseste
limitele de aplicare a prevederilor art. 250 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Din continutul cererii privind emiterea unei hotarari suplimentare rezultda ca
solicitantii pretind sa fie indicat care completul a Curtii de Apel Chisindau care
urmeaza sa examineze cererea de apel: completul specializat de examinare a cauzelor
de contencios administrativ sau completul de examinare a cauzelor in materie civila
de drept comun.

Colegiul mentioneazd ca instanta de judecatd nu poate prin hotarare
suplimentara sa rezolve alte chestiuni care nu au fost cercetate in sedinta de judecata.
Or, sarcina instantei de judecata este rezolvarea tuturor pretentiilor deduse judecitii.
La caz, prin incheierea din data de 09 septembriec 2020 Curtea Suprema de Justitie a
solutionat cererea de stramutare a cauzei la o altd Curte de Apel si nu conflict de
competenta Intre colegiile Curtii de Apel Chisinau.

Din aceste considerente completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
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al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea depusa de
Mihail Balan, Sergiu Pogorea si AO ,,Comitetul civic de combatere a constructiilor
ilegale si apararea drepturilor omului” privind emiterea unei hotarari suplimentare la
incheierea din data de 09 septembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie.

Conform articolului 195 si 230 din Codul administrativ si in conformitate cu
articolul 250 din Codul de procedura civila, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial i1 de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de cdtre Mihail Balan, Sergiu Pogorea si AO
,Comitetul civic de combatere a constructiilor ilegale si apararea drepturilor
omului” cu privire la emiterea unei hotarari suplimentare la incheierea din data de
09 septembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte sedintei,
judecatorul Tamara Chisca- Doneva

judecatorii Victor Burduh

Maria Ghervas



