Dosarul nr. 2rhc-22/20

Prima instanta - (Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani) jud: A. Negru
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chisinau) jud: I. Secrieru, V. Mihaila, I. Cotruta
Instanta de recurs-(Curtea Suprema de Justitie) D. Mardari, M. Pitic, |. Bejenaru

INCHEIERE
4 noiembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic
lurie Bejenaru

examinind cererea de revizuire depusd de Intreprinderea Individuala
,,Cerempei Marina”,

in cauza civild intentati la cererea de chemare in judecatd a Intreprinderii
Individuale ,,Cerempei Marina” impotriva a intreprinderii Individuale ,,Astrahan
Lilia” si Societatii cu Raspundere Limitata ,,Mobest&Com” cu privire la anularea
actelor juridice, repararea prejudiciilor materiale, incasarea dobanzilor si a venitului
ratat, cererea de chemare in judecata reconventionala a Societdtii cu Raspundere
Limitatd ,Mobest&Com” impotriva Intreprinderii Individuale ,,Cerempei Marina”
cu privire la repararea prejudiciului material si compensarea cheltuielilor de
judecatd si cererea de chemare in judecatd reconventionald a Intreprinderii
Individuale ,,Astrahan Lilia” impotriva intreprinderii Individuale ,,Cerempei
Marina” cu privire la repararea prejudiciului material, incasarea datoriei, a dobanzii
de intarziere si a penalitati,

impotriva incheierii din 9 septembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, prin
care s-a declarat inadmisibil recursul inaintat de Intreprinderea Individuala
,,Cerempei Marina” si recursul inaintat de avocatul Petru Raileanu in interesele
Intreprinderii Individuale ,,Cerempei Marina”,

constata:

iI ,,Cerempei Marina” s-a adresat cu cerere de chemare in judecati impotriva i1
,JAstrahan Lilia” si SRL ,,Mobest & Com” cu privire la anularea actelor juridice,
repararea prejudiciilor materiale, incasarea dobanzilor si a venitului ratat.

SRL ,,Mobest&Com” a depus actiune reconventionali impotriva iI ,,Cerempei
Marina” cu privire la repararea prejudiciului material si compensarea cheltuielilor
de judecata.

il , Astrahan Lilia” a depus actiune reconventionald impotriva iI ,,Cerempei
Marina” cu privire la repararea prejudiciului material, incasarea datoriei, a dobanzii
de ntarziere si a penalitatii.

Prin hotararea din 10 februarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
s-a respins cererea de chemare in judecatd depusi de II ,,Cerempei Marina”
impotriva II ,,Astrahan Lilia” si SRL ,Mobest&Com”. S-a incasat din contul II
,,Cerempel Marina” in beneficiul bugetului de Stat suma de 25 000 lei cu titlu de
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taxa de stat. S-a respins cererea reconventionala formulata de i1 ,,Astrahan Lilia”
impotriva II ,,Cerempei Marina”, ca fiind neintemeiati. S-a incasat din contul il
,,Astrahan Lilia” in beneficiul bugetului de Stat suma de 10 648,96 de lei cu titlu de
taxa de stat. S-a admis integral actiunea reconventionala formulatd de SRL
,Mobest&Com” impotriva i1 ,Cerempei Marina” si s-a Incasat din contul i1
,,Cerempei Marina” in beneficiul SRL ,,Mobest&Com”, suma de 53 100 lei cu titlu
de prejudiciu si suma de 1 593 de lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Prin incheierea din 22 martie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, s-
a respins cererea depusa de 1I ,,Cerempei Marina” privind emiterea unei hotarari
suplimentare si privind prezentarea explicatiilor la dispozitivul hotararii.

Prin decizia din 19 mai 2020 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
declarat de II ,,Cerempei Marina”. S-a casat, in partea incasirii din contul II
,,Cerempei Marina” a taxei de stat in marime de 25 000 lei, hotararea din 10
februarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani si incheierea din 22 martie
2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani. In rest, hotirarea si incheierile
contestate din: 20 octombrie 2014, 13 august 2015, 7 octombrie 2015, 15 aprilie
2016 s1 25 aprilie 2016 s-au mentinut.

La 25 mai 2020 iI ,,Cerempei Marina” a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel.

La 23 iulie 2020, avocatul Petru Riileanu, actionand in numele si interesele iI
,,Cerempei Marina”, a depus cerere de recurs impotriva deciziei instantei de apel.

Prin incheierea din 9 septembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, S-a declarat
inadmisibil recursul inaintat de II ,,Cerempei Marina” si recursul inaintat de
avocatul Petru Raileanu in interesele iI ,,Cerempei Marina”.

La 7 octombrie 2020 II ,,Cerempei Marina” a depus cerere de revizuire a
incheierii din 9 septembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, solicitand admiterea
cererii de revizuire, casarea incheierii din 9 septembrie 2020, a deciziei din 19 mai
2020 a Curtii de Apel Chisinau si hotararii din 10 februarie 2017 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani, cu restituirea cauzei la rejudecare.

Examinand cererea de revizuire, Colegiul considera ca aceasta urmeaza a fi
respinsa ca fiind inadmisibila din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, dupa
ce examineaza cererea de revizuire, instanta poate emite incheiere de respingere a
cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

La caz, Colegiul retine ca in conformitate cu art. 446 alin. (2) din Codul de
procedura civild, incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d),
precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art. 186 pot fi
supuse revizuirii. Incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum
si deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri,
incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

Prin prisma normei de drept citate, Colegiul retine ca legea nu prevede
posibilitatea declararii revizuirii impotriva incheierii din 9 septembrie 2020 a Curtii
Supreme de Justitie, Or instanta de recurs prin incheierea adoptata, a carei revizuire
se solicita 1n prezenta cauza, nu sa expus asupra fondului cauzei, ci a verificat doar
existenta temeiurilor de admisibilitate a recursurilor declarate.

Colegiul judiciar mentioneaza ca hotararea din 10 februarie 2017 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, fiind contestata cu apel, a fost casata partial,
in rest fiind mentinuta prin decizia din 19 mai 2020 a Curtii de Apel Chisinau.



lar, prin incheierea din 9 septembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie,
recursurile inaintate de iI ,Cerempei Marina” si de avocatul Petru Raileanu in
interesele 11 ,,Cerempei Marina” impotriva deciziei din 19 mai 2020 a Curtii de
Apel Chisinau au fost declarate inadmisibile, in baza temeiului prevazut la art. 433
lit. a) din Codul de procedura civila.

In acest sens, Colegiul retine ci cererea de revizuire inaintata de iI ,,Cerempei
Marina” impotriva incheierii din 9 septembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie,
urmeaza a fi respinsa ca fiind depusa impotriva unui act judecatoresc nesusceptibil
de a fi atacat in ordine de revizuire.

Sub acest aspect se va mentiona ca argumentele indicate in cererea de revizuire
sunt irelevante, avand in vedere ca se solicitd revizuirea unui act de dispozitie
judecatoresc, care in virtutea legil nu se supune revizuirii.

Totodata, Colegiul explica ca inadmisibilitatea cererii, nu exclude posibilitatea
adresarii cu aceeasi cerere de revizuire la Curtea de Apel Chisinau, conform
competentei, or, conjunctura sus descrisd determina dreptul depunerii revizuirii la
Curtea de Apel Chisinau, conform competentei specificate in art. 448 alin. (2) din
Codul de procedura civila.

Din considerentele mentionate, avand in vedere ca art. 446 alin. (2) din Codul
de procedura civila, prevede expres actele de dispozitie care pot fi supuse revizuirii,
Colegiul considera ca cererea de revizuire depusi de II ,,Cerempei Marina” urmeaza
a fi respinsa ca inadmisibila.

In conformitate cu art. 269-270, art. 446 alin. (2) art. 453 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Intreprinderea
Individuala ,,Cerempei Marina” impotriva incheierii din 9 septembrie 2020 a Curtii
Supreme de Justitie, in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata a
intreprinderii Individuale ,,Cerempei Marina” impotriva a Intreprinderii Individuale
,JAstrahan Lilia” si Societatii cu Raspundere Limitata ,,Mobest&Com” cu privire la
anularea actelor juridice, repararea prejudiciilor materiale, incasarea dobanzilor si a
venitului ratat, cererea de chemare in judecata reconventionalda a Societatii cu
Raspundere Limitatd ,,Mobest&Com” impotriva Intreprinderii  Individuale
,,Cerempei Marina” cu privire la repararea prejudiciului material si compensarea
cheltuielilor de judecata si cererea de chemare in judecata reconventionala a
Intreprinderii Individuale ,Astrahan Lilia” impotriva Intreprinderii Individuale
,,Cerempei Marina” cu privire la repararea prejudiciului material, incasarea datoriel,
a dobanzii de intarziere si a penalitati.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

lurie Bejenaru



