dosarul nr. 2rc-137/2020

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (l. Secrieru)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Panov, L. Pruteanu, I. Turcan)

DECIZIE

04 noiembrie 2020 mun. Chisinau
Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
Tn componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,\alionist-
Art”, reprezentata de avocatul Brinza Sergiu,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Slavena Lux” Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,,Valionist-Art” cu privire la incasarea sumei,

Tmpotriva incheierii din 17 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respinsa cererea de repunere in termen a apelului declarat de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,VValionist-Art™ si a fost restituit apelul ca fiind depus tardiv,

constata:

La 17 octombrie 2018 SRL ,,Slavena Lux” a depus cerere de chemare in judecata
cu valoare redusa impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Valionist-Art” cu
privire la incasarea sumei.

Prin hotararea din 29 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana
actiunea a fost admisa partial. S-a incasat de la SRL ,,Valionist-Art” in beneficiul SRL
,Slavena Lux” datoria in suma de 2398,77 lei, penalitatea de intarziere in suma de
2398,77 lei, taxa de stat achitati la depunerea actiunii -270 lei, in total 5067,54 lei. In
rest, in partea incasarii penalitatii actiunea a fost respinsa.

La 05 august 2020 SRL ,,Valionist-Art” a declarat apel impotriva hotararii din 29
noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana, solicitind repunerea in
termen a apelului, casarea hotdrarii si remiterea cauzei spre rejudecare.

Prin incheierea din 17 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
cererea de repunere in termen a apelului declarat de SRL ,,Valionist-Art” si a fost
restituit apelul ca fiind depus tardiv.

La 02 octombrie 2020 SRL ,,Valionis-Art” a declarat recurs impotriva incheierii
din 17 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind casarea acesteia si
emiterea unei noi hotarari prin care a repune n termen apelul, a admite apelul si a
trimite cauzei spre rejudecare in prima instanta.

Tn motivarea recursului SRL ,,Valionis-Art” a indicat ci nu a fost citata pentru
sedinta de judecatd, dar nici nu i-a fost expediat dispozitivul hotararii primei instante.



La materialele dosarului lipsesc probe privind referitoare la receptionarea
corespondentei.

A indicat ca apelantul a solicitat repunerea in termen a apelului in temeiul art. 116
CPC, invocand ca a fost intr-o imprejurare mai presus de vointa lui care |-a impiedicat
sa indeplineasca actul procedural in termen si anume examinarea cauzei in lipsa sa si
necomunicarea actului judecatoresc de dispozitie finala.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de recurs,
dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si
sa mentind incheierea.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

In conformitate cu art. 362 alin. (1,3) Cod de proceduri civila, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii,
daca legea nu prevede altfel. Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de
apel in cazurile si in ordinea prevazute de art.116.

La caz, s-a constatat ca hotararea primei instante a fost emisa la data de 29
noiembrie 2018, cu pronuntarea dispozitivului, in procedura de examinare ca cerere cu
valoare redusa. Astfel, termenul limita pentru depunerea apelului a expirat la data de
30 decembrie 2018.

Apelul, Tnsa a fost depus la data de 05 august 2020, cu mult depasind termenul
prevazut de lege pentru depunerea apelului.

Tot aici, instanta de recurs tine sa remarce ca intru respectarea dispozitiilor art.
276 3 alin. (3) CPC, 1in adresa ,,Valionist-Art” i-a foste expediata cererea de chemare
in judecatda cu anexe, avizul de receptie fiind returnat cu mentiunea ,,nereclamat”.

De asemenea, se retine ca prin scrisoarea Judecatoriei Chisinau sediul Ciocana in
adresa SRL ,,Valionist-Art” i-a fost expediat dispozitivul hotararii din 28.11.2018.

Tn conformitate cu art. 102 alin. (7) CPC, citatiile si instiintarile judiciare trimise
la sediul persoanelor juridice si nereceptionate la expirarea termenelor de reclamare se
considera inminate la data expirarii termenului de reclamare chiar daca destinatarul nu
a reclamat corespondenta de la oficiul postal.

Prin urmare, se deduce ca instanta de fond a respectat dispozitiile legale ce
guverneaza institutia comunicarii actelor de procedura. lar, nereclamarea
corespondentei nu poate fi pusa pe seama instantei.

In aceste conditii, Colegiul apreciazi ca fiind intemeiatd concluzia instantei de
apel, precum ca cererea de apel a fost depusa Tn afara termenului legal.

In conformitate cu art. 116 alin.(1, 3) Cod de proceduri civild, persoanele care,
din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi
repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in termen se anexeaza
probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.



Instanta de recurs reitereaza ca termenul de declarare a apelului poate fi
restabilit daca persoanele indreptatite prezintd probe veridice, ce ar confirma
imposibilitatea declararii apelului in termen.

Colegiul releva ca instanta de apel justificat a mentionat ca apelantul in cererea
de apel nu a indicat niciun temei de repunere in termen a apelului si nu a prezentat
nicio proba pertinenta si concludenta n sensul dat.

In astfel de circumstante, instanta de recurs apreciazi ca fiind corectd
respingerea de catre instanta de apel a cererii de repunere in termen a apelului si
restituirea apelului ca fiind depus peste termenul prevazut de lege. Acest fapt implica
necesitatea respingerii recursului si mentinerea incheierii instantei de apel.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,\Valionist-
Art”, reprezentata de avocatul Brinza Sergiu.

Se mentine incheierea din 17 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Slavena Lux” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Valionist-Art”
cu privire la incasarea sumei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



