Dosarul nr. 2ra-1283/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Centru (jud. M. Alexei)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, 1. Turcan, O. Cojocaru)

DECIZIE
4 noiembrie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru
Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Vasile Grozavu

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a lui Gheorghe Straisteanu
impotriva lui Vasile Grozavu cu privire la constatarea incdlcarii dreptului la
prezumtia nevinovatiei, a dreptului de a nu fi supus la tratamente degradante si
repararea prejudiciului moral

impotriva deciziei din 26 mai 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
admis apelul declarat de Gheorghe Straisteanu, casata hotararea din 29 ianuarie 2020
a Judecatoriei Chisinau sediul Centru si emisa o noua hotarare, prin care actiunea a
fost admisa partial

constata;:

La 4 octombrie 2019, Gheorghe Straisteanu a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Vasile Grozavu cu privire la constatarea incalcarii dreptului
la prezumtia nevinovatiei, a dreptului de a nu fi supus la tratamente degradante si
repararea prejudiciului moral.

In motivarea actiunii a invocat ca la 22 iulie 2019, Vasile Grozavu, care se
prezintd, precum cd este jurnalist, a ficut public mai multe scrisori deschise in
internet, prin care dansul a fost invinuit in comiterea mai multor infractiuni si
contraventii, fiind numit ,,bandit”, ,.criminal”, ,,penal”, a raspandit cu buna stiinta
informatii mincinoase si defaimatoare despre el.

Drept urmare, dansul a depus o plangere la Inspectoratul de Politie Buiucani
prin care a solicitat tragerea la raspundere a lui Vasile Grozavu pentru contraventia
comisa prevazutd de art. 70 din Codul contraventional.



La 5 august 2019, agentul constatator din cadrul IP Buiucani a intocmit in
privinta lui Vasile Grozavu procesul-verbal cu privire la contraventie nr. MAI
04893700 si I-a sanctionat cu 0 amenda Tn marime de 2 400 de lei.

A remarcat ca, in rezultatul actiunilor ilegale comise de parat, a fost supus la
tratamente degradante, umilit, njosit public, invinuit Tn comiterea mai multor
infractini, a suferit psihic, manifestate prin sentimentul de anxietate, stres, neliniste,
perturbare a vietii, disconfort si retraire, imposibilitatea savurarii modului obisnuit
de trai, sentimente de incapacitate de a se bucura in modul cuvenit de garantiile
prescrise de Lege, sentimente de frustrare, nedreptate si umilintd, nervi, griji,
afectare sufleteasca.

Astfel, prejudiciul moral cauzat il estimeaza in marime de 5 000 de lei.

A comunicat cd la 12 august 2019, a expediat in adresa lui Vasile Grozavu o
somatie, prin care a solicitat repararea benevola a prejudiciului material si
prejudiciului moral cauzat, la care, insa, nu a primit niciun raspuns.

Si-a Intemeiat pretentiile in baza dispozitiilor art. 15, 20, 21, 26, 28, 34 din
Constitutia RM, art. 2, 4, 5, CPC, art. 1, 2, 9, 10, 15, 16, 19, 20, 21, 22, 24, 35, 41,
43, 316, 317, 1998, 1999, 2022, 2023, 2036, 2037 Cod civil, art. 3, 8, 10 din
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului.

A solicitat admiterea actiunii, constatarea incalcarii dreptului lui la prezumtia
nevinovatiei, a dreptului de a nu fi supus la tratamente degradante, incalcare comisa
de Vasile Grozavu la 22 iulie 2019, incasarea din contul paratului in beneficiul lui a
prejudiciului moral in marime de 5 000 de lei.

Prin hotararea din 29 ianuarie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, a
fost respinsa actiunea ca neintemeiata.

Prin decizia din 26 mai 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis apelul
declarat de Gheorghe Straisteanu, casata hotararea din 29 ianuarie 2020 a
Judecatoriei Chisindu sediul Centru si emisa o noud hotarare, prin care a fost admisa
partial cererea de chemare in judecata a lui Gheorghe Stristeanu impotriva lui Vasile
Grozavu cu privire la repararea prejudiciului moral.

A fost incasat de la Vasile Grozavu in beneficiul lui Gheorghe Straisteanu
prejudiciul moral in marime de 2 000 de lei.

In rest, a fost respinsa pretentia privind repararea prejudiciului moral.

A fost incetatd procedura in apel intentatd la cererea de apel depusa de
Gheorghe Straisteanu in partea cerintelor privind constatarea incélcarii dreptului la
prezumtia nevinovatiei, a dreptului de a nu fi supus la tratamente degradante.

La 29 iulie 2020, Vasile Grozavu a declarat recurs impotriva deciziei din
26 mai 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitaind admiterea acestuia, casarea
integrald a deciziei instantei de apel, cu emiterea unei noi hotadrari de mentinere a
hotararii primei instante.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia recurati, considerand-
o ilegala, fiind aplicate gresit normele de drept material si procedural.

Premisele retinute de catre instanta de apel pentru incidenta art. 123
alin. (3) CPC au fost eronate, deoarece hotararea din 20 decembrie 2019 a



Judecatoriei Chisindu sediul Ciocana, prin care a fost respinsd contestatia lui
impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie seria MAI nr. 04893700 din 5
august 2019, a fost casata integral de catre Curtea de Apel Chisinau prin decizia din
29 mai 2020.

Prin urmare, instanta de apel a aplicat in mod eronat dispozitiile art. 123
alin. (3) CPC, deoarece hotararea nu este irevocabild, deci norma mentionatd nu
poate fi aplicatda, Gheorghe Straisteanu urmand sa facd dovada sustinerilor sale
referitor la existenta conditiilor de angajare a raspunderii civile.

De asemenea, decizia recurata a fost pronuntata prin neaplicarea prevederilor
art. 4-6 din Legea cu privire la libertatea de exprimare, art. 52-53 din Constitutia RM
si art. 10 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului, dar si prin apliearea gresita
a dispozitiilor art. 2037 din Cod civil, or dansul detine probe foto care demonstreaza
ca Gheorghe Straisteanu se face vinovat de comiterea unui delict penal, comis
premeditat, fapt pentru care trebuie sa raspunda penal, deci nici vorba nu poate fi de
prezumtia nevinovatiei.

La 10 august 2020, in adresa lui Gheorghe Straisteanu a fost expediata copia
cererii de recurs depusa de Vasile Grozavu, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei, fapt ce se confirmd prin scrisoarea de Insotire anexata la
materialele dosarului (f. d. 96), fiind receptionata de catre Gheorghe Straisteanu la
12 august 2020, ceea ce se atesta prin avizul de receptie anexat la actele cauzei
(f. d. 98).

Pana la data stabilita pentru examinarea recursului, in adresa Curtii Supreme
de Justitie nu a parvenit referinta prin care Gheorghe Straisteanu sa-si expuna pozitia
fata de temeiurile recursului.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de
2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu prevede
altfel.

Din materialele dosarului rezulta ca copia deciziei recurate a fost expediata in
adresa partilor la 16 iulie 2020, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire
(f. d. 72), insa careva date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent
la materialele dosarului lipsesc.

Astfel, se constata ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 29 iulie 2020 in termenul legal.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fard instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
admis, cu casarea deciziei instantei de apel si remiterea cauzei spre rejudecare in
instanta de apel, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta, dupi ce judeca
recursul, este in drept s admita recursul, sa caseze integral decizia instantei de apel
si sa trimitd cauza spre rejudecare in instanta de apel o singurd data daca eroarea
judiciara nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs.



In conformitate cu art. 432 alin. (4) CPC, sivArsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau
in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Dupd cum rezulta din materialele cauzei, Gheorghe Straisteanu Tnaintand
actiunea 1n judecatd Tmpotriva lui Vasile Grozavu, a solicitat constatarea incalcarii
dreptului lui la prezumtia nevinovatiei, a dreptului de a nu fi supus la tratamente
degradante, incalcare comisa de Vasile Grozavu la 22 iulie 2019, incasarea din
contul paratului in beneficiul lui a prejudiciului moral in marime de 5 000 de lei.

Fiind investitd cu judecarea cauzei, prima instantd a ajuns al concluzia
netemeiniciei actiunii, pe care a respins-o.

Judecand apelul declarat de Gheorghe Straisteanu, instanta de apel a admis
apelul, a casat hotararea din 29 ianuarie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru
si a emis o0 noud hotarare, prin care a admis partial cererea de chemare 1n judecata a
lui Gheorghe Stristeanu Tmpotriva lui Vasile Grozavu cu privire la repararea
prejudiciului moral, a incasat de la Vasile Grozavu in beneficiul lui Gheorghe
Straisteanu prejudiciul moral in marime de 2 000 de lei, in rest, a respins pretentia
privind repararea prejudiciului moral si a incetat procedura in apel intentata la
cererea de apel depusa de Gheorghe Straisteanu in partea cerintelor privind
constatarea incalcarii dreptului la prezumtia nevinovatiei, a dreptului de a nu fi supus
la tratamente degradante.

Verificand legalitatea deciziei contestate Tn raport cu prevederile aplicabile la
caz si criticile aduse in recurs, instanta de recurs constata ca, contrar prevederilor
art. 239 CPC si art. 241 alin. (5) CPC, decizia instantei de apel este una nemotivata,
concluziile fiind expuse intr-o forma evaziva, incertd, neavand putere de convingere,
fara a fi datd o apreciere cuvenita pretentiilor formulate in prezentul litigiu in raport
cu materialul probator retinut de prima instantd, precum si normele de drept ce
reglementeaza acest aspect.

Or, analiza pe care judecatorul o face in legatura cu motivele de fapt si de
drept, care i-au format convingerea in sensul unei anumite solutii trebuie sa fie clara
si simpla, precisa, conchisa si ferma, sa aiba putere de convingere.

Totodata, in conformitate cu art. 373 alin. (1) si (2) CPC, instanta de apel
verificd, in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor inaintate, legalitatea
si temeinicia hotararii atacate n ceea ce priveste constatarea circumstantelor de fapt
si aplicarea legii in prima instantd. In limitele apelului, instanta de apel verifica
circumstantele si raporturile juridice stabilite in hotararea primei instante, precum si
cele care nu au fost stabilite, dar care au importantd pentru solutionarea cauzei,
apreciaza probele din dosar si cele prezentate suplimentar in instantd de apel de catre
participantii la proces.

Reiesind din limitele judecarii apelului consfintite in norma enuntata si din
specificul obiectului actiunilor in cauza, instanta de recurs retine cd, contrar acestor



prevederi legale, instanta de apel judecand apelul a trecut in mod superficial asupra
circumstantelor cauzei, farda a examina legalitatea si temeinicia hotararii supusa
apelului in raport cu regulile si legislatia ce guverneaza litigiul in cauza.

Asadar, la caz, se va nota ca instanta de apel intr-un mod incert, cu referire la
prevederile art. 123 alin. (3) CPC, a retinut ca prin hotararea din 20 decembrie 2019
a Judecatoriei Chiginau sediul Ciocana, a fost respinsa contestatia lui Vasile Grozavu
impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie seria MAI nr. 04893700 din
5 august 2019, intocmit de catre agentul constatator al Inspectoratului de Politie
Buiucani mun. Chisinau, in baza art. 12, 70 alin. (1) Cod contraventional si a deciziei
de sanctionare, ca fiind neintemeiate.

Or, ajungand la o astfel de concluzie, instanta de apel a trecut cu vederea ca
la data de 19 mai 2020, adica pana la pronuntarea deciziei din 26 mai 2020 a Curtii
de Apel Chisinau pe cazul dat, a fost judecat recursul declarat de Vasile Grozavu
impotriva hotararii din 20 decembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau sediul Ciocana,
in cauza contraventionald in privinta lui Vasile Grozavu cu privire la comiterea
contraventiei prevazute de art. 12, 70 alin. (1) Cod contraventional.

Astfel ca, prin decizia din 19 mai 2020 a Curtii de Apel Chiginau, a fost admis
recursul declarat de Vasile Grozavu, casata integral hotararea din 20 decembrie 2019
a Judecatoriei Chisindu sediul Ciocana, in cauza contraventionald in privinta lui
Vasile Grozavu cu privire la comiterea contraventiei prevazute de art. 12, 70 alin. (1)
Cod contraventional, cu dispunerea rejudecarii cauzei in prima instanta, de catre un
alt complet de judecata (f. d. 90-93).

Drept consecinta, se distinge ca instanta de apel a pus la baza solutiei sale
actul agentului constatator contestat in instanta de judecata, fara a verifica existenta
hotararii judecatoresti irevocabile in cauza contraventionald in privinta lui Vasile
Grozavu cu privire la comiterea contraventiei prevazute de art. 12, 70 alin. (1) Cod
contraventional.

Verificarea acestor imprejurdri devine inevitabila in situatia in care actiunea
cu privire la repararea prejudiciului moral de la Vasile Grozavu, a fost depusa de
Gheorghe Straisteanu ca urmare a intocmirii de catre agentul constatator din cadrul
IP Buiucani la data de 5 august 2019 a procesului-verbal cu privire la contraventie
nr. MAI 04893700 in privinta lui Vasile Grozavu pe semnele componentei prevazute
de art. 12, 70 alin. (1) Cod contraventional si decizia de sanctionare a ultimului cu o
amenda in marime de 2 400 de lei.

Sub aspectul celor relatate se constata ca solutia instantei de apel nu contine 0
argumentare clard din care sa rezulte procesul deliberarii si adoptarii solutiei la care
s-a ajuns, astfel instanta de recurs fiind in imposibilitatea de a exercita controlul
judiciar asupra unei asemenea solutii si sa verifice temeinicia si legalitatea hotararii
atacate cu privire la oricare dintre motivele prevazute de lege.

Distinct de cele mai sus ardtate, avand in vedere ca eroarea judiciard nu poate
fi corectata de catre instanta de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd ca decizia instantei de
apel urmeaza a fi casata cu remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.



La rejudecarea cauzei instanta de apel urmeaza sa tina cont de cele mentionate
si rejudecand cauza, sa emita o hotarare intemeiata si legala.

In conformitate cu articolul 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ largit al Curtit Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Vasile Grozavu.

Se caseaza decizia din 26 mai 2020 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza civila
la cererea de chemare in judecatd a lui Gheorghe Straisteanu Tmpotriva lui Vasile
Grozavu cu privire la constatarea ncalcarii dreptului la prezumtia nevinovatiei, a
dreptului de a nu fi supus la tratamente degradante si repararea prejudiciului moral,
cu remiterea cauzei pentru rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, de un alt complet
de judecatori.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, Ala Cobaneanu
judecatorul
Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru

Dumitru Mardari

Mariana Pitic



