Dosarul nr.2r-560/20

Prima instanta: Judecatoria Edinet, sediul Central (E. Psenita)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (lu. Grosu, A. Garbuz, A. Ciobanu)

DECIZIE
04 noiembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatori lurie Bejenaru
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Scripnic Lidia, reprezentata de avocatul
Polivenco Victor,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusid de Nojac Elena
impotriva Lidiei Scripnic cu privire la incasarea prejudiciului moral cauzat prin
infractiune si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 10 septembrie 2020 a Curtii de Apel Balti prin care
s-a incetat procedura de apel pe motiv ca cererea de apel a fost depusa de o persoana
care nu este in drept sa declare apel,

constata:

La 19 mai 2020, Nojac Elena a depus o cerere de chemare in judecata impotriva
Lidiei Scripnic cu privire la incasarea prejudiciului moral cauzat prin infractiune in
suma de 30 000 de lei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotarirea din 08 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cererea a
fost admisa partial. S-a incasat de la Scripnic Lidia in beneficiul Elenei Nojac,
prejudiciul moral cauzat prin infractiune in marime de 2 000 de lei si cheltuielile de
asistenta juridica in marime de 500 de lei. Totodata s-a incasat de la Scripnic Lidia in
beneficiul statului taxa de stat Tn marime de 100 de lei.

La 17 iulie 2020, Scripnic Lidia reprezentata de avocatul Ciumac Natalia a
declarat apel impotriva hotararii din 08 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, prin care a solicitat casarea hotararii instantei de fond.

Prin incheierea din 10 septembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, a fost incetatad
procedura de apel pe motiv ca cererea de apel a fost depusa de o persoana care nu este
in drept sa declare apel.

La 30 septembrie 2020, Scripnic Lidia, reprezentata de avocatul Polivenco
Victor, a declarat recurs impotriva incheierii din 10 septembrie 2020 a Curtii de Apel



Balti, solicitand casarea Incheierii instantei de apel cu dispunerea rejudecarii cauzei
la Curtea de Apel Bali.

La 06 octombrie 2020, Scripnic Lidia, reprezentatd de avocatul Polivenco
Victor, a depus un supliment la cererea de recurs.

In motivarea recursului recurenta a indicat dezacordul cu incheierea instantei de
apel si hotararea instantei de fond pe care le considera neintemeiate si pasibile casarii.

La fel, a mentionat ca incetarea procedurii de apel din motiv ca cererea a fost
depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel este neintemeiata si ilegala.

Mai mult, instanta de apel prin incetarea procedurii de apel din considerentul ca
avocatul ce a actionat in interesele Lidiei Scripnic este o persoana care nu este n drept
sa declare apel, a privat-0 pe ultima de dreptul de a-si exercita calea de atac de sine
statator si pe cale de consecinta de accesul la justitie si de un proces echitabil stipulat
de art.6 CEDO.

A relevat ca Natalia Ciumac a fost desemnatd de Oficiul teritorial Balti al
Consiliului National pentru Asistentd Juridica Garantata de Stat pentru pentru a
reprezenta interesele Lidiei Scripnic, care la acel moment avea calitatea procesuala
de pirit.

Totodata, a punctat ca, faptul sustinerii apelului de catre Scripnic Lidia a fost
confirmat 1n sedinta de judecata desfasuratd in cadrul Curtii de Apel Balti la data de
10 septembrie 2020, fapt ce nu a fost retinut de catre instanta de apel.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de recurs considera cé, recursul declarat la 30 septembrie 2020, este in
termen, avand in vedere faptul ca, incheierea recuratd a fost pronuntata la 10
septembrie 2020, a fost expediata partilor prin intermediul oficiului postal la 05
octombrie 2020 (f.d.74), iar la dosar nu exista date care ar confirma receptionarea
acesteia de catre recurenta.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate in recurs §i a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept, Colegiul
civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul declarat de Scripnic Lidia, reprezentatd de avocatul Polivenco Victor
intemeiat si pasibil de fi admis, cu restituirea cauzei la rejudecare, din urmatoarele
motive.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si
sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionatd prin incheierea casata.

Asadar, din continutul recursului declarat de Scripnic Lidia, reprezentata de
avocatul Polivenco Victor, rezulta ca, recurenta nu este de acord cu incheierea din 10
septembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost Incetata procedura de apel pe
motiv ca cererea de apel a fost depusa de o persoand care nu este in drept sa declare
apel.

La fel, s-a constatat si faptul ca, pentru a se pronunta astfel, instanta de apel a
retinut ca, avocatul Natalia Ciumac a declarat apel in interesele Lidiei Scripnic
impotriva hotararii din 08 1ulie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, in baza
mandatului avocational, nr.1300658, insa, pe verso nu este indicat numele si
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prenumele clientului si lipseste semnatura clientului, la fel lipsesc imputernicirile
acestuia.

Astfel, in conformitate cu art.374 alin.(4) lit.b) Cod de procedura civila, instanta
de apel a considerat necesar de a inceta, procedura de apel pe motiv ca a fost depusa
de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie apreciaza critic concluzia instantei de apel despre necesitatea incetarii
procedurii de apel pe motiv ca cererea de apel a fost depusa de o persoand care nu
este in drept sa declare apel.

Astfel, raportand normele legale la speta dedusa judecarii, Colegiul ajunge la
concluzia ca, argumentele invocate de catre Scripnic Lidia, reprezentata de avocatul
Polivenco Victor, in sustinerea recursului declarat, sunt legale si intemeiate.

In contextul dat, Colegiul retine ca fiind relevate argumentele indicate in
recursul declarat referitor la faptul ca participarea avocatului desemnat de catre
oficiului teritorial al Consiliului National pentru Asistenta Juridica Garantata de Stat
in cadrul litigiului in cauza este una obligatorie si nu una facultativa.

Or, avocatul Ciumac Natalia a fost in drept sa nainteze apel, deoarece aceasta a
fost desemnata de catre Oficiul teritorial de asistenta juridica garantata de stat pentru
a reprezenta interesele Lidiei Scripnic, care a participat si in instanta de fond, a
cunoscut despre persoana avocatului care participa in interesele sale.

De altfel, din materialul probator anexat si anume din procesul-verbal al sedintei
de judecata a fost confirmat ca Scripnic Lidia a participat in sedinta de judecata
desfasurata in cadrul Curtii de Apel Balti la data de 10 septembrie 2020, si a sustinut
apelul.

In contextul dat, Colegiul conchide despre necesitatea casarii incheierii din 10
septembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, pentru a nu admite incalcarea dreptului la o
cale de atac si pentru a evita orice atingere adusa nsasi substantei dreptului de accesul
liber la justitie, cauza urmeaza a fi restituita la Curtea de Apel Balti la etapa primirii
cererii de apel depusa de Scripnic Lidia.

De altfel, Colegiul noteaza ca o astfel de solutie este compatibild cu respectarea
garantiilor unui proces echitabil, in sensul articolului 6 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale. Or, asigurarea
accesului liber la justitie constituie un principiu de baza al statului de drept si o
conditie obligatorie ce rezulta din normele de drept procedural si constitutional.

Astfel, art. 20 din Constitutia RM prevede cd, orice persoand are dreptul la
satisfactie efectiva din partea instantelor judecatoresti competente mpotriva actelor
care violeaza drepturile, libertatile si interesele sale legitime. Nicio lege nu poate
ingradi accesul la justitie.

Prin generalitatea formularii sale, art. 20 al Constitutiei permite oricdrei
persoane, cetdatean al Republicii Moldova, cetdtean strain sau apatrid, sa se adreseze
instantei de judecata pentru apararea oricarui drept sau a oricarei libertati si a oricarui
interes legitim, indiferent daca aceasta rezulta din Constitutie sau din alte legi.

Totodata, art. 26 al Constitutiei RM statueaza ca, dreptul la aparare este garantat.
Fiecare om are dreptul sa reactioneze independent, prin mijloace legitime, la
incalcarea drepturilor si libertatilor sale. In tot cursul procesului, partile au dreptul si



fie asistate de un avocat, ales sau numit din oficiu. Amestecul in activitatea
persoanelor care exercita apararea in limitele prevazute se pedepseste prin lege.

Din considerentele enuntate supra si avand in vedere faptul cd incheierea privind
incetarea procedurii de apel pe motiv ca cererea de apel a fost depusa de o persoana
care nu este in drept sa declare apel, este adoptatda cu incalcarea normelor de drept
procedural si contrar circumstantelor cauzei, iar argumentele invocate de céitre
recurent sunt justificate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de
Scripnic Lidia, reprezentata de avocatul Polivenco Victor, cu casarea incheierii din
din 10 septembrie 2020 a Curtii de Apel Bailti si restituirea cauzei spre rejudecare la
Curtea de Apel Balti, la etapa primirii cererii de apel.

La rejudecare, instanta de apel urmeaza sa {ind cont de cele mentionate si
reexaminind cauza sa emitd o decizie legala si intemeiata, respectand dreptul partilor
la un proces echitabil.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b), art. 428 Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Scripnic Lidia, reprezentata de avocatul Polivenco
Victor.

Se caseaza incheierea din 10 septembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, in cauza
civila la cererea depusa de Nojac Elena impotriva Lidiei Scripnic cu privire la
incasarea prejudiciului moral cauzat prin infractiune si a cheltuielilor de judecata, cu
restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Balti, la etapa primirii cererii de
apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatori lurie Bejenaru

Galina Stratulat



