Dosarul nr. 2r-561/20

Prima instanta: Judecatoria Edinet (jud. M. Iftodi)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu)

DECIZIE
11 noiembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Mariana Pitic
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Aliona Fedorisena

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Alionei Fedorisena si
Tatianei Tozlovan Tmpotriva lui Nicolae Tozlovan cu privire la evacuarea din
locuinta fard acordarea unui alt spatiu locativ si

la cererea reconventionald a lui Nicolae Tozlovan Tmpotriva Alionei
Fedorisena si Tatianei Tozlovan cu privire la anularea contractului de donatie a casei
de locuit si a terenului de pe langa casa

impotriva incheierii din 15 septembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, prin care
a fost respinsa cererea privind repunerea in termen a apelului depusa de Aliona
Fedorisena si restituit ca fiind tardiv apelul declarat de Aliona Fedorisena impotriva
incheierii din 25 noiembrie 2003 a Judecatoriei Edinet si hotdrarii din 25 decembrie
2003 a Judecatoriei Edinet

constata;:

Prin hotararea din 20 august 2001 a Judecatoriei Edinet, a fost refuzata ca
neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de Aliona Fedorisena impotriva
lui Nicolae Tozlovan cu privire la evacuarea din locuinta fara acordarea unui alt
spatiu locativ.

A fost admisa cererea depusd de Nicolae Tozlovan impotriva Alionei
Fedorisena s1 Tatianei Tozlovan.

A fost anulat partial in marime de %2 contractul de donatie nr. 4337 si 4338 din
4 septembrie 1998, prin care Nicolae Tozlovan a donat fiicei Aliona Fedorisena casa
de locuit si terenul aferent din sat. XXXXX judetul XXXXX.

A fost explicat lui Nicolae Tozlovan si Tatianei Tozlovan dreptul de a intocmi
la notariat adeverinta de proprietate la /2 din averea agonisitd in comun.

A fost incasata de la Aliona Fedorisena in beneficiul lui Nicolae Tozlovan
taxa de stat si ajutorul juridic acordat in marime de 315 de lei.



Prin incheierea din 25 noiembrie 2003 a Judecatoriei Edinet, a fost admisa
cererea de revizuire depusa de Nicolae Tozlovan cu repunerea in termen a cererii de
revizuire si anularea hotararii din 2 august 2001 a Judecatoriei Edinet.

A fost numita spre examinare cauza in fond pentru data de 11 decembrie 2003.

Prin hotararea din 11 decembrie 2003 a Judecatoriei Edinet, a fost respinsa
actiunea depusa de Aliona Fedorisena impotriva lui Nicolae Tozlovan privind
evacuarea din casa din sat. XXXXX r-nul XXXXX ca neintemeiata.

A fost admisa cererea lui Nicolae Tozlovan impotriva Alionei Fedorisena si
Tatianei Tozlovan si anulate contractele de donatie nr. 4337 si 4338 autentificate la
4 septembrie 1998 de notarul P. Luca incheiate intre Nicolae Tozlovan si Aliona
Fedorisena privind donatia casei de locuit si terenului aferent din sat. XXXXX r-nul
XXXXX.

A fost explicat Tatianei Tozlovan art. 21 Codul familie, cerintele careia
urmeaza a le rezolva la notar.

A fost Incasata de la Aliona Fedorisena in beneficiul lui Nicolae Tozlovan
suma de 315 de lei pentru taxa de stat si ajutorul juridic acordat.

La 25 iunie 2020, prin intermediul postei electronice, Aliona Fedorisena a
declarat apel impotriva incheierii din 11 decembrie 2003 a Judecatoriei Edinet si
hotararii din 11 decembrie 2003 a Judecatoriei Edinet, prin care a solicitat repunerea
in termenul de declarare a apelului, admiterea cererii de apel, casarea integrala a
incheierii din 11 decembrie 2003 a Judecatoriei Edinet si hotararii din 11 decembrie
2003 a Judecatoriei Edinet, cu emiterea unei noi hotarari de respingere a cererii de
revizuire ca fiind inadmisibila si tardiva.

Prin incheierea din 15 septembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, a fost respinsa
cererea privind repunerea in termen a apelului depusa de Aliona Fedorisena si
restituit ca fiind tardiv apelul declarat de Aliona Fedorigsena impotriva incheierii din
25 noiembrie 2003 a Judecatoriei Edinet si hotararii din 25 decembrie 2003 a
Judecitoriei Edinet.

La 30 septembrie 2020, prin intermediul Oficiului Postal, Aliona Fedorisena
a declarat recurs impotriva incheierii din 15 septembrie 2020 a Curtii de Apel Balti,
solicitand admiterea acestuia, casarea integrala a incheierii instantei de apel, cu
emiterea unei decizii de repunere in termenul de inaintare a cererii de apel.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati,
considerand-o pripita si emisd cu incalcarea procedurii si a legii.

A precizat ca in luna martie 2020 a ridicat copia incheierii din 11 decembrie
2003 a Judecatoriei Edinet si hotdrarii din 11 decembrie 2003 a Judecatoriei Edinet,
din care rezulta ca hotararea din 20 august 2001 a Judecatoriei Edinet a fost revizuita.

In legitura cu starea de urgenti pe intreg teritoriul Repulicii Moldova, a avut
posibilitatea doar la 20 mai 2020, odata cu revenire Judecetoriei Edinet la programul
de munca standard, de a solicita accesul la materialele dosarului, primind insa
respuns ca dosarul ar fi fost distrus in anul 2017.

A mentionat ca in aceste circumstante Se atesta cu certitudine ca prima instanta
a judecat pricina fara a o cita, fara a-i solicita pozitia in raport cu cererea de revizuire.



In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, se constata ca recurenta S-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 30 septembrie 2020 impotriva incheierii din 15 septembrie 2020 a Curtii
de Apel Balti in termenul legal.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
instantei de apel din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentina
incheierea.

Dupa cum rezultd din materialele dosarului, prin incheierea din 15 septembrie
2020 a Curtii de Apel Balti, a fost respinsa cererea privind repunerea in termen a
apelului depusa de Aliona Fedorisena si restituit ca fiind tardiv apelul declarat de
Aliona Fedorisena impotriva incheierii din 25 noiembrie 2003 a Judecatoriei Edinet
si hotararii din 25 decembrie 2003 a Judecatoriei Edinet (f. d. 64-66).

La adoptarea acestei solutii instanta de apel si-a fundamentat concluziile pe
dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. b) CPC, care statueaza ca instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar
apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze
repunerea in termen.

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel, in raport cu motivele
recursului si cadrul legal aplicabil spetei, instanta de recurs constatd ca justificata
concluzia instantei de apel cu privire la depunerea apelului de catre Aliona
Fedorisena in afara termenului legal si lipsa temeiului de repunere a apelului in
termen.

Astfel, dupa cum denota actele cauzei, hotararea Judecatoriei Edinet, prin care
a fost respinsa actiunea depusa de Aliona Fedorisena impotriva lui Nicolae Tozlovan
privind evacuarea din casa din sat. XXXXX r-nul XXXXX ca neintemeiata, admisa
cererea lui Nicolae Tozlovan impotriva Alionei Fedorisena si Tatianei Tozlovan,
anulate contractele de donatie nr. 4337 si 4338 autentificate la 4 septembrie 1998 de
notarul P. Luca incheiate intre Nicolae Tozlovan si Aliona Fedorisena privind
donatia casei de locuit si terenului aferent din sat. XXXXX r-nul XXXXX, explicat
Tatianei Tozlovan art. 21 Codul familie, cerintele careia urmeaza a le rezolva la
notar, incasatd de la Aliona Fedorisena in beneficiul lui Nicolae Tozlovan suma de
315 de lei pentru taxa de stat si ajutorul juridic acordat, a fost emisa si pronuntata la
11 decembrie 2003.

Intr-adevir, in conformitate cu prevederile art. 362 alin. (1) CPC (in vigoare
la data pronuntarii hotararii contestate) termenul de declarare a apelului este de
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15 zile de la data comunicarii hotararii motivate, daca legea nu dispune altfel.
Termenul de apel curge si in cazul comunicarii concomitente a hotararii si a somatiei
de executare.

Instanta de recurs releva insa ca, desi legislatia in vigoare la momentul
adoptarii hotararii judecatoresti, contestate cu apel de catre Aliona Fedorisena
prevedea termenul de atac de 15 de zile din momentul comunicarii hotararii
motivate, Tn speta se constata ca Aliona Fedorisena a depus cererea de apel impotriva
hotararii din 11 decembrie 2003 peste un termen excesiv de mare, la 25 iunie 2020,
ce constituie aproape 17 ani.

In acest aspect, este de remarcat ¢4 instanta de apel, prin prisma dispozitiilor
art. 116 CPC, care prevede cd persoanele care, din motive intemeiate, au omis
termenul de indeplinire a unui act de procedurd pot fi repuse in termen de catre
instanta, corect a refuzat in repunerea in termen a apelului declarat de Aliona
Fedorisena.

Si asta deoarece, repunerea in termenul de indeplinire a unui act de procedura,
este un beneficiu acordat de lege titularului de drept, avand un caracter exceptional,
in sensul ca o astfel de cerere este admisibila doar in cazul in care depdsirea acestui
termen se datoreaza unor cauze temeinic justificate.

La caz, Aliona Fedorisena nu a prezentat probe justificate si incontestabile in
sustinerea solicitarii cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului, care
ar confirma imposibilitatea de a lua cunostinta cu hotararea din 11 decembrie 2003
a Judecatoriei Edinet o perioada atat de indelungata (17 ani).

Din aceasta perspectiva, Se atesta legalitatea incheierii din 15 septembrie 2020
a Curtii de Apel Bélti, prin care a fost respinsa cererea privind repunerea in termen
a apelului depusd de Aliona Fedorisena si restituit ca fiind tardiv apelul declarat de
Aliona Fedorisena Impotriva incheierii din 25 noiembrie 2003 a Judecatoriei Edinet
st hotararii din 25 decembrie 2003 a Judecatoriei Edinet.

Distinct de cele mentionate, se constata cd solutia adoptata de instanta de apel
prin incheierea recurata cu privire la tardivitatea apelului depus de Aliona
Fedorisena este compatibild si cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in
sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului si Libertatilor Fundamentale, avand in vedere ca admiterea spre examinare
a unui apel tardiv, ar impiedica rdmanerea irevocabild, ca urmare a expirarii
termenului de atac, a hotararii judecatoresti emise in prima instanta si ar leza, in
acest mod, principiul securitatii raporturilor juridice.

Or, admiterea spre examinare a unui apel tardiv, ar avea un efect incompatibil
cu principiul securitatii raporturilor juridice, garantat de articolul 6 din Conventie si
ar incalca dreptul intimatilor la un proces echitabil.

Fata de cele ce preced si avand in vedere ca incheierea instantei de apel este
intemeiata si legald, iar criticele invocate de catre recurentd sunt nejustificate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de
apel.



In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Aliona Fedorisena.

Se mentine incheierea din 15 septembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd a Alionei Fedorisena si Tatianei Tozlovan
impotriva lui Nicolae Tozlovan cu privire la evacuarea din locuinta fara acordarea
unui alt spatiu locativ si la cererea reconventionald a lui Nicolae Tozlovan impotriva
Alionei Fedorisena si Tatianei Tozlovan cu privire la anularea contractului de
donatie a casei de locuit si a terenului de pe langa casa.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Mariana Pitic
Nicolae Craiu



