Dosarul nr. 3r-289/2020

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (T. Avasiloaie)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (L. Bulgac, A. Bostan, M. Guzun)

DECIZIE
11 noiembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand recursul depus de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Arama R”,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata inaintata
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Arama R impotriva Serviciului Fiscal de Stat
cu privire la anularea actelor administrative,

impotriva incheierii din 19 august 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 21 iunie 2019 SRL ,,Arama R” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Serviciului Fiscal de Stat cu privire la anularea actelor administrative.

Prin hotararea din 16 martie 2020 a Judecitoriei Chisinau, sediul Riscani, a fost
respinsa cererea de chemare in judecata inaintata de Societatea cu Raspundere Limitata
,2Arama R” Tmpotriva Serviciului Fiscal de Stat cu privire la anularea actelor
administrative.

La 06 aprilie 2020, SRL ,,Arama R a depus apel nemotivat impotriva hotararii
din 16 martie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani.

Prin incheierea din 19 august 2020 a Curtii de Apel Chisinau, cererea de apel
depusa de SRL ,,Arama R” impotriva hotararii din 16 martie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani, a fost declaratd inadmisibild deoarece motivarea apelului nu a
fost depusa in termenul prevazut de lege.

La 11 septembrie 2020, SRL ,, Arama R” a declarat recurs impotriva incheierii
din 19 august 2020 a Curtii de Apel Chisindu, solicitaind casarea incheierii,
pronuntarea unei incheieri noi prin care cauza sa fie transmisa la rejudecare la etapa
primirii cererii de apel.

In motivarea recursului, recurentul a indicat ca a receptionat hotararea motivata a
primei instante la 15 iulie 2020, insa nu a depus apelul motivat asa cum nu a primit
nici o notificare din partea Curtii de Apel Chisindu cu privire la examinarea cauzei.

La 09 noiembrie 2020 Serviciul Fiscal de Stat a depus referinta la cererea de
recurs, solicitdind respingerea recursului declarat de SRL ,,Arama R”, deoarece



recurentul nu a prezentat argumente plauzibile care ar determina anularea incheierii
contestate.

In conformitate cu art. 242 Cod administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata care a emis incheierea
contestatd in termen de 15 zile de la notificarea Incheierii judecatoresti, daca legea nu
stabileste un termen mai mic.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 19 august 2020, care
a fost receptionata de catre recurent la data de 03 septembrie 2020 (f.d. 123, vol. II).
Astfel, recursul din 11 septembrie 2020 este depus cu respectarea termenului prevazut
de lege.

In conformitate cu art. 243 alin. (2) Cod administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara sedinta de judecata.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de SRL
,Arama R”, urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii contestate.

In motivarea concluziei enuntate se retin urmatoarele argumente.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) Cod administrativ, examinand recursul
impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta decizie de respingere a recursului.

Din continutul recursului, rezulta ca recurentul nu este de acord cu incheierea din
19 august 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care cererea de apel depusa de SRL
,Arama R” impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, a fost declarata
inadmisibild deoarece motivarea apelului nu a fost depusd in termenul prevazut de
lege.

In conformitate cu art. 236 alin. (1) si (2) lit. e) din Codul administrativ, instanta
de apel examineaza din oficiu admisibilitatea apelului. Daca este inadmisibil, apelul se
declard ca atare printr-o incheiere susceptibila de recurs. Apelul se declara inadmisibil
in special cand motivarea apelului nu a fost depusa sau a fost depusa dupa expirarea
termenului prevazut la art. 232 alin. (2).

in conformitate cu prevederile art. 232 alin. (2) din Codul Administrativ
Motivarea apelului se prezintd la instanta de apel in termen de 30 de zile de la data
notificarii hotararii motivate. Daca se depune impreuna cu apelul, motivarea apelului
se depune la instanta de judecata care a emis hotararea contestata.

Conform prevederilor art. 195 Cod administrativ, procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplicd corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu
exceptia art.169-171.

In conformitate cu art. 362 alin. (1), (3) Cod de proceduri civild, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii,
daca legea nu prevede altfel. Repunerea in termen de apel se face de cétre instanta de
apel in cazurile si in ordinea prevazute de art.116.

Prin prisma normei enuntate, Completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ releva ca dispozitivul hotararii instantei de fond a fost
pronuntat public la 16 martie 2020 (f.d. 113, vol.Il).

La 06 aprilie 2020 SRL ,,Arama R”, a depus cerere de apel nemotivata impotriva
hotararii instantei de fond si a invocat ca argumentele, motivele cererii de apel vor fi
prezentate dupa ce va face cunostinta cu hotararea motivata (f.d. 116, vol.ll).

Concomitent, din materialele dosarului instanta de recurs retine ca recurentul a



receptionat hotararea motivata la data de 15 iulie 2020, fapt confirmat prin avizul de
receptie, anexat la materialele cauzei (f.d. 124, vol.ll), precum si insasi
recurentul/apelantul SRL ,,Arama R” a confirmat receptionarea hotararii motivate la
data de 15 iulie 2020 (f.d.136, vol.ll), insd nu a prezentat motivarea apelului in termen
de 30 de zile de la data notificarii hotararii motivate.

Cu referire la argumentele recurentului precum ca instanta de apel nu a comunicat
nici intr-un mod cu apelantul/recurentul, doar dupa expirarea termenului de 30 zile, a
declarat apelul inadmisibil si contrar art. 235 din Codul administrativ nu a emis un act
de dispozitie judecatoresc prin care sa ofere posibilitate SRL ,,Arama R”, sa inldture in
termen toate neajunsurile cererii de apel, instanta de recurs le considera neintemeiate.

Astfel, in contextul prevederilor art. 232 alin. (2) Cod administrativ, este de
inteles ca tine de obligatia partilor de a prezenta motivarea apelului in termen de 30 de
zile de la data notificarii hotdrarii motivate, iar instanta de judecata nu este tinuta de
faptul acordarii unui termen pentru inldturarea neajunsurilor in acest sens.

In asemenea imprejuriri, argumentele recurentului privind stabilirea unui termen
pentru Inldturarea neajunsurilor conform art. 235 Cod administrativ, nu pot fi retinute
ca Intemeiate, deoarece rezultand din aceste prevederi legale, instanta de judecata
stabileste un termen pentru neinlaturarea neajunsurilor doar in cazurile prevazute de
art. 233 alin. (1), (2) si art. 234 alin. (1) Cod administrativ, care nu cuprinde 1nsa si
cazul in care cererea de apel nu este motivata.

De altfel, in atare situatii art. 232 alin. (2) Cod administrativ, stabileste fara
interpretari ca motivarea apelului se prezinta la instanta de apel in termen de 30 de zile
de la data notificarii hotararii motivate.

Respectiv, motivele invocate de catre SRL ,,Arama R” privind acordarea unui
termen pentru inldturarea neajunsurilor cererii de apel, nu sunt relevante cauzei. Or,
recurentul a cunoscut despre modul de derulare a procesului in instanta de fond, fiind
prezent la sedinta de judecatd si deci a fost obligat la intervale rezonabile de timp sa
manifeste diligenta si sa se intereseze de soarta dosarului despre care cunostea cu
certitudine ca se afla pe rolul instantei cu participarea sa si sa respecte termenele
prevazute de lege, adica urma sa intreprinda toate masurile necesare de protejare a
drepturilor sale, inclusiv, prin actiuni concludente, de informare in privinta modului de
derulare a procesului prin care si demonstreze pastrarea interesului fata de caz si
imposibilitatea de a se familiariza cu hotararea adoptata intr-un asemenea mod, pentru
a dispune de posibilitatea contestarii hotararii in termen.

Astfel, SRL ,,Arama R”, prin lege era obligata sa respecte termenul de contestare
depunand cerere de apel motivata in termen de 30 de zile de la data receptionarii
hotararii motivate, conditie ce nu se atestd in prezenta cauza.

De altfel, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ retine ca in cazul acceptarii unui apel tardiv se va incélca principiul
securitatii raporturilor juridice, garantat de art. 6 din Conventia Europeana a
Drepturilor Omului, ceea ce este inadmisibil.

In aceasta ordine de idei, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ aminteste ca art. 6 § 1 din Conventia Europeana a Drepturilor
Omului garanteaza fiecarei persoane dreptul de a sesiza o instantd cu orice contestatie
referitoare la drepturile si obligatiile sale cu caracter civil. Instanta europeana a relatat
insd, in practica sa constantd, ca ,.dreptul la o instantd” nu este absolut. In aceasti
privinta, Curtea Europeand, Tn mai multe cauze de acest gen, nu exclude niciodata



ipoteza ca interesele unei bune administrari a justitiei pot sa justifice impunerea unui
termen de exercitare a cdii de atac (cauza Bacev contra Fosta Republica Yugoslava a
Macedoniei, Kemp contra Luxembourg, Diaz Ochoa contra Spaniei), in care inalta
Curte a aratat, ca termenul fixat de legea interna este o restrictie ce guverneaza accesul
la justitie.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei de
apel este Intemeiata si legala, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine
incheierea contestata.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) Cod administrativ, completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul depus de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Arama R”.
Se mentine incheierea din 19 august 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Maria Ghervas
judecatoril Nina Vascan
Victor Burduh



