dosarul nr. 2rac-618/13
prima instanta: |. Vornicescu
instanta de apel: B. Birca, M. Ciugureanu, M. Moraru

INCHEIERE
05 decembrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul ~ Nicolae Clima
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva, Ion Druta

examinind chestiunea privind admisibilitatea recursului depus de societatea
comerciala ,,Forum-Tir” societate cu raspundere limitata,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd a societatii comerciale
,,Forum-Tir” societate cu raspundere limitata impotriva companiei internationale de
asigurari ,,Asito” societate pe actiuni, cu privire la incasarea despagubirii de
asigurare Tn urma cazului asigurat,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chiginau din 12 martie 2013, prin care a fost
admis apelul declarat de compania internationala de asigurdri ,,Asito” societate pe
actiuni si casatd hotarirea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 13 1ulie 2012,
prin care actiunea a fost admisa,

constata

La 15 1unie 2011, SC ,Forum-Tir” SRL a inaintat cerere de chemare in
judecata impotriva CIA ,,Asito” SA, cu privire la incasarea despagubirii de asigurare
in urma cazului asigurat.

In motivarea actiunii reclamantul a invocat ci potrivit contractului de
asigurare de raspundere civild a transportatorilor auto si expeditorilor nr.3 incheiat
de SC ,,Forum- Tir” SRL si CIA ,,Asito” SA la 01 mai 2008, paratul urmeaza sa
achite despagubirea de asigurare in suma de 21 800 Euro, ce constituie deteriorarea
incarcaturii in urma cazului asigurat, care s-a petrecut in timpul transportarii
incarcaturii conform facturii CMR nr.0151616 din 19 iulie 2008.

Mentioneaza reclamantul, ca anterior, in temeiul p.7.2 si 7.3 din contract,
companiei de asigurare i-au fost prezentate toate actele in original pentru efectuarea
achitarii despdgubirii de asigurare, insd pand la moment raspuns la cerere nu au
primit.

Astfel, prin cererea din 01 iunie 2011, a solicitat executarea benevola a
obligatiunilor contractuale in termen de 7 zile, insa pand la moment nu exista nici un
raspuns.



Cere SC ,,Forum-Tir” SRL, Incasarea cu titlu de despagubire de asigurare
suma de 21 800 Euro.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 13.07.2012, s-a admis
actiunea, s-a incasat de la CIA ,,Asito” SA in beneficiul lui SC ,,Forum-Tir” SRL
despagubire de asigurare in suma de 21 800 Euro convertifi in lei RM la momentul
executarii hotararii. S-a incasat de la CIA ,,Asito” SA in bugetul de stat cu titlu de
taxa de stat suma de 9 821,24 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 12 martie 2013, apelul declarat de
CIA ,,Asito” SA a fost admis si casata hotarirea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu
din 13 iulie 2012, cu emiterea unei noi hotariri prin care:

S-a respins cererea de chemare in judecata depusd de SC ,,Forum-Tir” SRL
catre Compania Internationala de Asigurari ,,ASITO” SA cu privire la incasarea
despagubirii de asigurare Tn urma cazului asigurat in suma de 21 800 Euro si s-a
incasat de la SC ,,Forum-Tir” SRL in folosul Companiei Internationale de Asigurari
»ASITO” SA cheltuielile de judecata in apel (taxa de stat) in suma de 7 365,93 lei.

La data de 19 iunie 2013, SC ,,Forum-Tir” SRL a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei
de apel si mentinerea hotaririi primei instante, precum si incasarea cheltuielilor de
judecata.

In motivarea recursului, SC ,,Forum-Tir” SRL a indicat ca decizia instantei de
apel este ilegalda si neintemeiata fiind incalcate normele de drept material si
procedural.

In special invoca recurentul ca instanta de apel nefondat a respins cerintele SC
,wForum-Tir” SRL privind incasarea despagubire de asigurare in urma cazului
asigurat suma de 21 800 EURO, desi cerintele urmau a fi admise integral.

Instanta de apel in motivarea deciziei emise, a interpretat toate circumstantele
cauzei in defavoarea recurentului desi ele probeaza contrar.

La fel, constatarile instantei de apel contravin circumstantelor cauzei si
normelor materiale ce guverneaza raporturile juridice care au existat intre parti.

De asemenea, instanta de apel dupa ce au plecat judecatorii in camera de
deliberare a schimbat componenta completului de judecatd si anume in loc de
judecatorul S.Arnaut a participat M.Ciugureanu.

Complementar mentioneaza recurentul, cd din materialele cauzei lipseste
procesul-verbal al sedintei din 07 martie 2013.

Examinind temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca recursul este inadmisibil din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art.432 alin.(1), (2), (3) si (4) CPC, partile si alti
participanti la proces sint in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esenfiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Se considera cd normele de drept material au fost incélcate sau aplicate eronat
in cazul in care instanta judecdtoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;



b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

c) a interpretat in mod eronat legea,;

d) a aplicat Tn mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate
eronat in cazul in care:

a) pricina a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) pricina a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu 1 s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecats;

c¢) in judecarea pricinii au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare
a procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotarirea a fost pronuntata cu incdlcarea competentei jurisdictionale.

Savirsirea altor incalcari decit cele indicate la alin.(3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si Tn madsura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul in care instanta de recurs
considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau
in cazul in care erorile comise au dus la Incalcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

In conformitate cu art.433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art.432 alin.(2), (3) si (4).

Astfel, dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei,
in viziunea recurentului, fara a indica vreun temei prevazut de art.432 alin.(2), (3) si
(4) CPC, sunt inadmisibile din considerentele ca nu se incadreaza in prevederile art.
432 alin.(2), (3) si (4) CPC si nu constituie temei de casare a deciziei, deoarece
recursul exercitat are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material
si procedural, verificindu-se numai legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Completul reitereaza ca potrivit art. 440 CPC, procedura admisibilitatii consta
in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se incadreaza in cele
prevazute in art. 433 din Codul de procedura civila.

Din considerentele enumerate si avind in vedere faptul cd, argumentele
recursului nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art. 432 alin.(2), (3) st (4) din
CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de SC
,,Forum-Tir” SRL, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, 432 , art.433 lit. a) CPC, art.440 CPC completul
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune

Recursul declarat de societatea comerciala ,,Forum-Tir” societate cu



raspundere limitata se considerd inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, Nicolae Clima
judecatorul
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Ion Druta



