Dosarul nr. 2ra-1301/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. E. Badan-Melnic)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Anton, V. Cotorobai, I. Turcan)

INCHEIERE

18 noiembrie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii [urie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre
Victor Bogaci,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Victor
Bogaci impotriva Intreprinderii mixte ,,Leutis” societate cu rispundere limitata cu
privire la stabilirea incalcarii drepturilor sale, obligarea eliberarii carnetului de
munca si repararea prejudiciului material si moral,

impotriva deciziei din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care
a fost respins recursul declarat de catre Victor Bogaci si a fost mentinuta incheierea
din 05 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 25 mai 2016 Victor Bogaci a depus cerere de chemare in judecata
impotriva IM ,Leutis” SRL cu privire la stabilirea incilcarii drepturilor sale,
obligarea eliberarii carnetului de munca si repararea prejudiciului material si moral.

La 10 februarie 2017 Victor Bogaci a depus cererea de chemare in judecata
suplimentara, solicitdnd obligarea paratului de a recalcula, majora si transfera in
fondul social la Casa Nationala de Asigurdri Sociale sumele corespunzitoare
reiesind din salariul sau lunar, pe care-1 primea dupa retineri 1n marime de 3600 de
lei, cu indicarea sumelor concrete pentru fiecare luna, incepand cu anul 2005 pana
la eliberarea carnetului de munca si incasarea de la parat a sumei de 30000 de lei, cu
titlu de prejudiciu material si moral cauzat in rezultatul incalcarii drepturile sale
prevazute de legislatia in vigoare si, anume, privarii ilegale de posibilitatea de a
primi pensia mai mare si in rezultatul nesolutionarii petitiei.

Prin hotararea din 13 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea depusa de catre Victor Bogaci a fost admisi partial, a fost obligata IM
,Leutis” SRL sa elibereze lui Victor Bogaci carnetul de munca, prin intermediul
postei, cu inscrisuri corecte despre munca si data eliberarii si a fost incasat din contul
IM ,,Leutis” SRL in beneficiul lui Victor Bogaci salariul mediu pentru tot timpul
absentei fortate de la lucru, cauzate de imposibilitatea angajarii la alta unitate dupa



eliberarea din serviciu din motivul lipsei carnetului de munca, incepand cu 15 mai
2015 pani la eliberarea carnetului de munci lui Victor Bogaci. In rest actiunea a fost
respinsa ca neintemeiata.

La 14 iunie 2018 Victor Bogaci a depus o cerere, prin care a solicitat emiterea
unei hotarari suplimentare sau explicarea dispozitivului hotararii primei instante,
invocand cd, prima instantd nu s-a pronuntat asupra pretentiilor din cererea de
chemare 1n judecata si cererea de chemare in judecatd suplimentara.

Prin incheierea din 05 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
a fost respinsa ca neintemeiata cererea depusa de catre Victor Bogaci cu privire la
emiterea hotararii suplimentare si explicarea hotararii judecatoresti din 13 iunie
2018.

La 05 decembrie 2018 Victor Bogaci a declarat apel impotriva hotararii primei
instante si recurs impotriva incheierii primei instante, solicitand admiterea apelului,
modificarea hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari de admitere a
actiunii, precum §i casarea incheierii contestate.

Prin incheierea din 07 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituit
apelul declarat de catre Victor Bogaci impotriva hotararii din 13 iunie 2018 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru ca fiind depus in afara termenului legal, iar
apelantul nu a solicitat repunerea in termen. A fost restituit recursul declarat de catre
Victor Bogaci impotriva incheierii din 05 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru, ca fiind depus in afara termenului legal, iar recurentul nu solicita
repunerea In termen.

Ulterior, IM ,,Leutis” SRL a declarat apel impotriva hotararii primei instante,
solicitand repunerea in termen si admiterea acestuia, casarea hotdrarii primei instante
si emiterea unei noi hotarari cu privire la respingerea actiunii.

Prin incheierea din 28 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
cererea depusa de catre IM ,,Leutis” SRL privind repunerea in termenul de declarare
a apelului si a fost restituit apelul declarat de citre IM ,,Leutis” SRL ca fiind depus
in afara termenului legal, iar instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in
termen.

La 27 martie 2019, Victor Bogaci a declarat repetat apel impotriva hotararii
din 13 iunie 2018 si recurs impotriva incheierii din 05 noiembrie 2018 ale
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitaind admiterea apelului, modificarea
hotararii instante1 de fond si emiterea unei noi hotdrari cu privire la admiterea
actiunii, precum si casarea incheierii contestate.

Prin incheierea din 11 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu a fost restituit
apelul declarat de catre Victor Bogaci impotriva hotararii din 13 iunie 2018 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, ca fiind depusa in afara termenului legal, iar
apelantul nu a solicitat repunerea in termen. A fost restituit recursul declarat de catre
Victor Bogaci impotriva incheierii din 05 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, ca fiind depus in afara termenului legal, iar recurentul nu solicita
repunerea In termen.

La 11 aprilie 2019 IM ,,Leutis” SRL a declarat recurs impotriva incheierii din
28 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea acestuia, casarea
integrald a incheierii instantei de apel si pronuntarea unei decizii de respingere a
actiunii.



La 10 iunie 2019 Victor Bogaci a declarat recurs impotriva incheierilor din 07
martie 2019 si 11 aprilie 2019 ale Curtii de Apel Chisinau, solicitand repunerea in
termen si admiterea acestuia si casarea Incheierilor contestate.

Prin decizia din 03 iulie 2019 a Curtii Supreme de Justitie a fost respins
recursul declarat de catre IM ,,Leutis” SRL si a fost mentinutd incheierea din 28
martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin decizia din 07 august 2019 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis
recursul declarat de catre Victor Bogaci, au fost casate incheierile din 07 martie 2019
si 11 aprilie 2019 ale Curtii de Apel Chisinau si a fost restituita cauza spre rejudecare
la Curtea de Apel Chisindu.

Prin incheierea din 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu a fost
restituitd cererea de apel depusa de Victor Bogaci la data de 27 martie 2019,
impotriva hotararii din 13 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, ca fiind
depusa in afara termenului legal, 1ar apelantul nu solicita repunerea in termen.

Prin incheierea din 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost
restituit apelul declarat de catre Victor Bogaci la 05 decembrie 2018, impotriva
hotararii Judecatorier Chisinau, sediul Centru din 13 1unie 2018, ca fiind depusa in
afara termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen.

Prin decizia din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins
recursul declarat de catre Victor Bogaci si a fost mentinuta incheierea din 05
noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 27 iulie 2020 Victor Bogaci a declarat recurs impotriva deciziei din 15
octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdind repunerea in termen si
admiterea acestuia, casarea deciziei din 15 octombrie 2019 si incheierii din 05
noiembrie 2018 ale instantei de apel si modificarea hotararii primei instante.

In motivarea recursului a indicat cd, nu este de acord cu decizia contestata,
deoarece nu a fost instiintat despre sedinta de judecata din 15 octombrie 2019 si nu
a participat la aceastd sedinta de judecatd. Or, la materialele dosarului lipseste
dovada instiintdrii sale legale.

A mentionat ca, instanta de apel nu a examinat constiincios materialele
dosarului si a emis formal decizia contestata.

Examinand temeiurile inadmisibilitatii recursului, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca,
recursul este inadmisibil din urméatoarele motive.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) CPC, in cazul in care se constati existenta
unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3 judecatori decide in mod
unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra inadmisibilitatii recursului.
Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu contine nici o referire cu
privire la fondul recursului.

Instanta de judecata subliniaza cd, un stat care dispune de instante de recurs
are obligatia sa se asigure ca justitiabilii sai se bucura de principiile unui proces
echitabil prevazute la art. 6 § 1 din CEDO (Lebedinschi versus Republica Moldova,
16 septembrie 2015, parag. 32, Sultan versus Republica Moldova, 05 iunie 2018,
parag. 24).



In aceste conditii, procedura de admisibilitate a cererii de recurs va fi efectuata
si analizatd prin prisma articolului mentionat, care cuprinde, in mod particular,
dreptul de acces la justitie si dreptul de a fi auzit.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie releva ca, dreptul de acces la un tribunal poate fi limitat, inclusiv
in cazul admisibilitatii contestatiilor Tnaintate prin intermediul cailor de atac, pentru
ca prin insdsi natura sa, recursul trebuie reglementat de catre stat, care se bucura in
aceastd privintd de o anumitd marja de apreciere.

In conformitate cu art. 433 lit. a') din Codul de proceduri civila, cererea de
recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul este depus impotriva unui
act ce nu se supune recursului, cu exceptia cazurilor prevazute la art. 429 alin. (5).

Totodata, in conformitate cu art. 424 alin. (1) CPC, curtile de apel examineaza
recursurile declarate Tmpotriva incheierilor emise de judecatorii, iar in conformitate
cu art. 428 alin. (1) CPC, decizia instantei de recurs emisd dupd examinarea
recursului impotriva incheierii ramane irevocabilda din momentul emiterii.

Mai mult ca atit, art. 429 alin. (4) lit. ¢) CPC prevede expres ca, nu pot fi
atacate cu recurs deciziile emise de instanta de apel, fara drept de recurs.

Prin urmare, se constata ca, decizia din 15 octombrie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu nu poate fi contestatd cu recurs, iar completul de judecatd nu este
competent de a examina recursul declarat de catre Victor Bogaci.

Astfel, din considerentele mentionate, completul Colegiului civil, comercial
st de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de catre Victor Bogaci ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, 433 lit. a'), art. 440 alin. (1) Cod de procedura
civild, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de catre Victor Bogaci se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii lurie Bejenaru

Mariana Pitic



