Dosarul nr. 2r-562/20

Prima instanta: Judecatoria Drochia, sediul Riscani, judecator — S. Godorogea
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti, judecatori — lu. Grosu, A. Garbuz, A. Ciobanu

DECIZIE

18 noiembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Craievscaia Natalia, reprezentatd de avocatul
Macovei Gheorghe,

in cauza civila la cererea de chemare in judecati inaintata de AEI ,Hiliuti-
Riscani” catre Craievscaia Natalia, Bulbucean Mariana, Isac Iulian si Craievschi
Evghenti, intervenient accesoriu Sandu Tatiana cu privire la incasarea datoriet,

impotriva incheierii din 28 septembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, prin care a
fost respinsd cererea avocatului stagiar Secrieru Anton cu privire la prelungirea
termenului de procedura si s-a restituit cererea de apel depusa de Craievscaia
Natalia, reprezentata de avocatul stagiar Secrieru Anton, impotriva hotararii din 02
iulie 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul Riscani,

constata:

La 17 decembrie 2019, reprezentantul reclamantului AEI ,Hiliuti-Riscani”,
avocatul Sergiu Graur, a depus cerere de chemare in judecata catre Craievscaia
Natalia, Bulbucean Mariana, Isac Iulian si Craievschi Evgheni, solicitdnd incasarea
datoriei in marime de 73036,56 lei si cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 02 iulie 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul Riscani, actiunea
a fost admisa. S-a Incasat in mod solidar de la Craievscaia Natalia, Bulbucean
Mariana, Isac Iulian si Craievschi Evgheni in beneficiul AFEI ,,Hiliuti-Riscani”,
conform contractului de imprumut nr. HIL. 02.003759.01. din 02 ianuarie 2019,
datoria in marime de 73036,56 lei, care consta din: imprumut, in marime de
56000,00 lei; dobanda contractuala in marime de 11253,40 lei; penalitatea, in
marime de 5783,16 lei si cheltuielile de judecata compuse din: achitarea taxei de stat
in marime de 2191,00 lei, onorariu pentru asistenta juridicd in marime de 5000,00
lei, $1 240,00 lei pentru citarea publica in ziarul ,,Moldova Suverana” al R. Moldova.

La 16 iulie 2020, avocatul stagiar Secrieru Anton, in interesele Nataliei
Craievscaia, a contestat hotararea primei instante, solicitdnd casarea acesteia.



Prin incheierea din 25 august 2020 a Curtii de Apel Balti, cererii de apel nu i s-a
dat curs, iar apelantei i s-a comunicat despre necesitatea prezentarii la Curtea de
Apel Bilti a cererii de apel in care sd fie indicata esenta si temeiurile apelului,
argumentele ilegalitatii sau netemeiniciei hotararii contestate, motivele de fapt si de
drept pe care se intemeiazd apelul si probele invocate in sustinerea apelului si sa
prezinte bonul de plata a taxei de stat in marime de 1643,32 lei, stabilindu-i un
termen de pana la data de 16 septembrie 2020, orele 16.00.

La 21 septembrie 2020, avocatul stagiar Secrieru Anton, in interesele Nataliei
Craievscaia, a depus o cerere prin care a solicitat prelungirea termenului pentru
prezentarea apelului motivat si a bonului de achitare a taxei de stat, invocand faptul
ca nu a receptionat incheierea Curtii de Apel Balti din 25 august 2020.

Prin incheierea din 28 septembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, a fost respinsa
cererea avocatului stagiar Secrieru Anton cu privire la prelungirea termenului de
procedura si S-a restituit cererea de apel depusa de Craievscaia Natalia, reprezentata
de avocatul stagiar Secrieru Anton, impotriva hotararii din 02 iulie 2020 a
Judecatoriei Drochia, sediul Riscani.

La 08 octombrie 2020 Craievscaia Natalia, reprezentatd de avocatul Macovei
Gheorghe, a contestat cu recurs incheierea din 28 septembrie 2020 a Curtii de Apel
Balti.

In motivarea cererii de recurs a indicat cd incheierea instantei de apel urmeazi a
fi casata, dat fiind faptul ca instanta nu i-a comunicat actul sau de dispozitie Tn modul
corespunzator, incalcandu-i drepturile stabilite de legea procesuala.

Astfel, recurenta a solicitat casarea incheierii din 28 septembrie 2020 a Curtii de
Apel Balti, cu remiterea cauzei la rejudecare.

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in cererea de
recurs si prevederile legale, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre Craievscaia
Natalia, reprezentata de avocatul Macovei Gheorghe, este Intemeiat si necesita a fi
admis din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Potrivit materialelor cauzei, incheierea din 28 septembrie 2020 a Curtii de Apel
Bilti a fost expediatd recurentei prin posta la 29 septembrie 2020 (f.d. 173), iar
avocatului acesteia prin posta electronica in aceeasi zi (f.d. 174), fiind receptionata
de recurenta la 02 octombrie 2020 (f.d. 178). Dat fiind faptul ca recursul a fost
inregistrat la 08 octombrie 2020, Colegiul considera ca acesta a fost declarat in
termen.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

In conformitate cu art. 428 din Codul de procedura civila, decizia instantei de
recurs, emisd dupa examinarea recursului Tmpotriva incheierii, ramane irevocabila
din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii.
Copia deciziei se remite partilor in termen de 5 zile de la data emiterii.

In spetd, se constati ca prin incheierea din 25 august 2020 a Curtii de Apel Balti,
cererii de apel nu i s-a dat curs, iar apelantei i s-a comunicat despre necesitatea
prezentarii la Curtea de Apel Balti a cererii de apel in care sa fie indicatd esenta si
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temeiurile apelului, argumentele ilegalitdtii sau netemeiniciei hotdrarii contestate,
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiazd apelul si probele invocate in
sustinerea apelului si sd prezinte bonul de platd a taxei de stat in marime de 1643,32
lei, stabilindu-i un termen de pana la data de 16 septembrie 2020, orele 16.00.

La 21 septembrie 2020, avocatul stagiar Secrieru Anton, in interesele Nataliei
Craievscaia, a depus o cerere prin care a solicitat prelungirea termenului pentru
prezentarea apelului motivat si a bonului de achitare a taxei de stat, invocand faptul
ca nu a receptionat incheierea Curtii de Apel Balti din 25 august 2020.

Prin incheierea din 28 septembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, a fost respinsa
cererea avocatului stagiar Secrieru Anton cu privire la prelungirea termenului de
procedura si s-a restituit cererea de apel depusa de Craievscaia Natalia, reprezentata
de avocatul stagiar Secrieru Anton, impotriva hotararii din 02 iulie 2020 a
Judecatoriei Drochia, sediul Riscani.

In motivarea acestei solutii, Curtea de Apel Balti a indicat ci a expediat prin
intermediul postei electronice avocatului stagiar Secrieru Anton incheierea din 25
august 2020 a Curtii de Apel Balti, insa neajunsurile din cererea de apel nu au fost
inlaturate in termenul stabilit de instanta.

Colegiul apreciaza critic acest argument, dat fiind faptul ca, potrivit materialelor
cauzei, adresa electronica de corespondentd, indicata in toate cererile formulate de
avocatul stagiar Secrieru Anton (f.d. 73, 79, 94, 111, 119, 142, 167, 168), este:
anton.secrieru@melegal.md, insa potrivit scrisorilor din 01 septembrie 2020 (f.d.
162, 163), instanta de apel a indicat drept adresa de expediere a incheierii din 25
august 2020, adresa electronica anton.secreieru@melegal.md, fiind adaugata o
literd. Acest fapt a dus la expediarea actului de dispozitie al instantei de apel cétre
un alt destinatar, nefiind receptionat de catre avocatul stagiar Secrieru Anton.
Respectiv, argumentul ultimului cu privire la nereceptionarea incheierii din 25
august 2020 a Curtii de Apel Balti, prin care nu s-a dat curs cererii de apel, este
considerat de cdtre Colegiu drept unul intemeiat, fiind dovedit prin inscrisurile
anexate la materialele cauzei.

Analiza situatiei de fapt si de drept atesta faptul ca actul de discretie al instantei
de apel, prin care s-a restituit cererea de apel, este unul neintemeiat si urmeaza a fi
casat, cu restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de apel, la etapa primirii
cererii de apel. In aceasta ordine de idei, este de mentionat faptul ci instanta de apel
nu a verificat daca reprezentantul apelantei a receptionat incheierea din 25 august
2020, si s-a expus printr-un act judecatoresc asupra restituirii apelului. Colegiul
conchide ca avocatul stagiar Secrieru Anton a actionat cu buna-credinta in momentul
in care a aflat despre existenta Incheierii prin care nu s-a dat curs cererii de apel si,
la 21 septembrie 2020, a depus o cerere prin care a solicitat prelungirea termenului
pentru prezentarea apelului motivat si a bonului de achitare a taxei de stat. In
motivarea acestei cereri s-a explicat situatia creatd, insa aceasta solicitare a fost
respinsd de cdtre instanta de apel.

In circumstantele constatate, Colegiul ajunge la concluzia, ci apelantei i-au fost
lezate drepturile procedurale prevazute de art. 56 din Codul de procedura civila, fiind
lipsita de posibilitatea de a-si apara drepturile incalcate sau contestate, libertatile si
interesele legitime. Colegiul reitereaza, cd dreptul de acces la un tribunal constituie
un element inerent al tuturor garantiilor procedurale prevazute in Conventie (CEDO,
hot. Campbell si Fell vs. Marea Britanie din 25.02.1982).
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In cazul Airey vs. Irlanda Curtea a aratat ca dreptul fiecarei persoane de a avea
acces la justitie se completeaza cu obligatia statului de a facilita accesul. Statul este
tinut sd asigure oricarei persoane toate facilitatile rezonabile de drept si de fapt
pentru a accede la instanta. Drepturile fundamentale trebuie garantate Intr-o maniera
concreta si reald, iar nu iluzorie si teoretica. Imposibilitatea concreta de sesizare a
unei instante de catre persoana interesatd constituie o incalcare a dreptului acesteia
de acces la justitie.

Este de mentionat cd, potrivit jurisprudentei CEDO, partilor pe dosar le revine
obligatia de a lua masurile necesare privind protectia drepturilor sale de acces la
justitie, insd, totodata, in conformitate cu principiile generale unanim recunoscute si
normele dreptului international, instanta de judecata la fixarea termenului limitd de
inlaturare a neajunsurilor, precum si a celui de prezentare a partilor in sedinta de
judecata urmeaza sa tind cont de proportionalitatea raporturilor juridice legate de
disponibilitatea partilor si rolul judecdtorului in procesul civil. Importanta acestui
fapt este determinata de echilibrul care trebuie mentinut intre puterea pe care o detine
partea si cea cu care este investita instanta prin lege, in scopul de a exclude orice
aparenta, iar aplicarea dispozitiilor legale sa fie in asa fel, incat sd evite aplicarea
sanctiunilor procedurale, acolo unde este posibil.

In circumstantele enuntate si avand in vedere faptul ci s-au constatat intr-o
maniera certd omisiuni judiciare care nu pot fi corectate in cadrul examinarii cauzei
in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a casa integral incheierea din 28
septembrie 2020 a Curtii de Apel Balti si de a restitui cauza spre rejudecare la Curtea
de Apel Balti la etapa primirii cererii de apel. La rejudecare, instanta de apel urmeaza
sa tina cont de cele mentionate si reexaminand cauza sa emita o decizie legala si
intemeiata, respectand dreptul partilor la un proces echitabil.

Luand in consideratie cele expuse si in temeiul art. 427 lit. b), art. 428 din Codul
de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Craievscaia Natalia, reprezentata de avocatul
Macovei Gheorghe.

Se caseaza incheierea din 28 septembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de AEI , Hiliuti-Riscani” catre
Craievscaia Natalia, Bulbucean Mariana, Isac Iulian si Craievschi Evgheni,
intervenient accesoriu Sandu Tatiana cu privire la incasarea datoriei, Cu remiterea
pricinii spre rejudecare in instanta de apel, la etapa primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Svetlana Filincova,

Judecatorii Galina Stratulat,

lurie Bejenaru



