Dosarul nr.2r-586/2020

prima instanta: Judecatoria Ungheni (jud. V.Stratulat)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M.Anton, V.Cotorobai, O.Cojocaru)

DECIZIE
18 noiembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de administratorul Societatii Comerciale
,undan-Agro” Societatea cu Raspundere Limitata, Veaceslav Gorincioi,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Axan Ana
impotriva Societatii cu Rdspundere Limitatd ,,Cidonia”, intervenient accesoriu
Societatea Comerciald ,,Undan-Agro” Societatea cu Raspundere Limitata cu
privire la rezilierea contractului de arenda a terenului agricol

Tmpotriva incheierii din 08 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 09 august 2018, reclamanta Axan Ana a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva SRL ,,Cidonia”, intervenient accesoriu SRL ,,Undan-Agro”
privind rezilierea contractului de arenda a terenului agricol.

Prin hotararea din 28 noiembrie 2019 a Judecatoriei Ungheni actiunea a
fost respinsa.

La 30 decembrie 2020 SRL ,,Undan-Agro” a depus apel impotriva hotararii
primei instante, solicitind casarea acesteia cu emiterea unei noi hotarari de
admitere a actiunii.

Prin Tncheierea din 02 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel, cu acordarea apelantei a unui termen de 7 zile, din momentul
receptiondrii prezentei incheieri, pentru prezentarea cererii de apel intocmitad in
conformitate cu exigentele Legii, prezentand dovada de achitare a taxei de stat
in suma de 75 lei si motivele de fapt si de drept pe cate sa intemeiaza apelul,
explicand concomitent apelantei cd in caz dacd nu va lichida neajunsurile
mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu actele
anexate va fi restituita.

La data de 30 iunie 2020, Adrian Lungu in interesele apelantei SRL
,,Undan-Agro” a depus apel motivat impotriva hotararii din 28 noiembrie 2019 a
Judecatoriei Ungheni, solicitind casarea acesteia cu emiterea unei noi hotarari
de admitere a actiunii reclamantei.



Prin incheierea din 08 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a incetat
din oficiu procedura de apel la cererea de apel declarata de Adrian Lungu in
interesele apelantei SRL ,,Undan-Agro” impotriva hotararii din 28 noiembrie
2019 a Judecatoriei Ungheni, pe motiv ca cererea de apel a fost depusa de o
persoana care nu este in drept sa declare apel in conformitate cu art.374 alin.(4)
lit. b) Cod de procedura civila.

La data de 23 octombrie 2020 administratorul Societatii Comerciale
,undan-Agro” Societatea cu Raspundere Limitata, Veaceslav Gorincioi a
declarat recurs nemotivat impotriva incheierii din 08 octombrie 2020 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitind admiterea recursului, casarea integralda a incheierii
instantei de apel si restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau,
la etapa de primire a cererii de apel.

Recurentul a invocat ca incheierea din 08 octombrie 2020 a instantei de
apel este nefondata, emisa cu incalcarea principiului egalitatii partilor la proces,
ce limiteaza dreptul societatii de acces la justitie si dreptul la un proces echitabil.

A sustinut ca instanta de apel abuziv a incetat din oficiu procedura de apel
la cererea de apel declarata de Adrian Lungu in interesele apelantei SRL
,undan-Agro”, in temeiul unui motiv formal —neprezentarea extrasului din
Registrul de stat al persoanelor juridice.

A mentionat ca avocatul Adrian Lungu, reprezentantul SRL ,,Undan-
Agro” in cadrul sedineti de judecata in instanta de apel a solicitat anexarea la
materialele cauzei a extrasului din Registrul persoanelor juridice, insa acest
demers i-a fost refuzat de catre judecatorul raportor.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, recursul declarat la 23 octombrie 2020 este in termen.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si
fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea
integrald a incheierii instantei de apel si restituirea cauzei spre rejudecare, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Potrivit art.374 alin. (4) lit. b) din Codul de procedura civila, dupa primirea
cererii de apel, procedura de apel inceteaza din oficiu sau la cerere daca instanta
de apel constatd ca, cererea de apel a fost depusa de o persoand care nu este in
drept sa declare apel.

Din materialele cauzei rezulta ca la data de 30 decembrie 2020, SRL
,Undan-Agro” a depus apel impotriva hotararii primei instante, solicitand
casarea acesteia cu emiterea unei noi hotdrari de admitere a actiunii.



Prin incheierea din 02 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel, cu acordarea apelantei a unui termen de 7 zile, din momentul
receptiondrii prezentei incheieri, pentru prezentarea cererii de apel intocmita in
conformitate cu exigentele Legii, prezentand dovada de achitare a taxei de stat
in suma de 75 lei si motivele de fapt si de drept pe cate sd intemeiaza apelul.

La data de 30 iunie 2020, Adrian Lungu in interesele apelantei SRL
,Undan-Agro” a depus apel motivat impotriva hotararii din 28 noiembrie 2019 a
Judecatoriei Ungheni, solicitdnd casarea acesteia cu emiterea unei noi hotarari
de admitere a actiunii reclamantei.

Prin incheierea din 08 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a incetat
din oficiu procedura de apel la cererea de apel declaratda de SRL ,,Undan-Agro”
impotriva hotararii din 28 noiembrie 2019 a Judecatoriei Ungheni, pe motiv ca
cererea de apel a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel
in conformitate cu art.374 alin.(4) lit. b) Cod de procedura civila.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera justificatd critica adusa In cererea de recurs, iar solutia
instantei de apel de a inceta din oficiu procedura de apel pentru motivele
indicate, una prematura, din urmatoarele considerente.

Instanta de recurs constata ca intr-adevar, la momentul depunerii cererii de
apel, materialele cauzei nu contineau extrasul din Registrul de stat al persoanelor
juridice cu privire la SRL ,,Undan-Agro”, copia acestuia fiind anexata abia la
prezentul recurs (f.d. 166).

Insa, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd cd instanta de apel pripit a ajuns la concluzia
incetarii din oficiu procedura de apel, din motivul neprezentdrii extrasului din
Registrul de stat al persoanelor juridice, or, prin incheierea din 02 iunie 2020 a
Curtii de Apel Chisinau prin care nu s-a dat curs cererii de apel, nu s-a dispus
prezentarea de catre SRL ,,Undan-Agro” a extrasului din Registrul public al
persoanelor juridice.

Colegiul civil mentioneazd ca, cererea de apel a fost semnata de
administratorul Societatii Comerciale ,,Undan-Agro” Societatea cu Raspundere
Limitata, Veaceslav Gorincioi (f.d.106-107), astfel, instanta de apel eronat a
concluzionat ca cererea de apel a fost depusa de o persoana care nu este in drept
sa declare apel, or, conform extrasului din Registrul de stat al persoanelor
juridice nr.131 din 01.07.2019 Veaceslav Gorincioi este administratorul SRL
,,Undan-Agro” (f.d. 166).

In aceasta ordine de idei, faptele relatate genereazi casarea incheierii
contestate, or, mentinerea acesteia, in conditiile enuntate, ar constitui o incdlcare
a dreptului recurentului de a dispune de drepturile sale procedurale in conditiile
normelor in vigoare, care sunt garantate si de Conventia pentru apdrarea
drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale, precum si ingradirea accesului
la justitie.

In circumstantele constatate, Colegiul ajunge la concluzia ci instanta de
apel a dat dovada de un formalism excesiv, iar apelantul a fost lipsit de
posibilitatea de a-si apara drepturile incalcate sau contestate, libertatile si
interesele legitime.



Colegiul reitereaza, ca dreptul de acces la un tribunal constituie un element
inerent al tuturor garantiilor procedurale prevazute in Conventie (CEDO, hot.
Campbell si Fell vs. Marea Britanie din 25.02.1982).

In cazul Airey vs. Irlanda, Curtea a aritat ca dreptul fiecirei persoane de a
avea acces la justitiec se completeaza cu obligatia statului de a facilita accesul.
Statul este tinut sd asigure oricarei persoane toate facilitatile rezonabile de drept
si de fapt pentru a accede la instanta. Drepturile fundamentale trebuie garantate
intr-o maniera concreta si reald, iar nu iluzorie si teoreticd. Imposibilitatea
concretd de sesizare a unei instante de catre persoana interesatd constituie o
incalcare a dreptului acesteia de acces la justitie.

Potrivit jurisprudentei CEDO, partilor pe dosar le revine obligatia de a lua
masurile necesare privind protectia drepturilor sale de acces la justitie, 1nsa,
totodata, instanta de judecata trebuie sa mentina echilibrul Tntre puterea pe care
o detine partea si cea cu care este investitd instanta prin lege, in scopul de a
exclude orice aparenta, iar aplicarea dispozitiilor legale sa fie in asa fel, incat sa
evite aplicarea sanctiunilor procedurale, acolo unde este posibil.

In circumstantele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a casa integral
incheierea din 08 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu si de a restitui cauza
la Curtea de Apel Chisinau, pentru examinarea cererii de apel.

In cadrul examindrii cererii de apel, instanta urmeaza si tina cont de cele
mentionate si sd emitd o incheiere legala si intemeiata, respectand dreptul
partilor la un proces echitabil.

Tn temeiul art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de administratorul Societatii Comerciale
,,undan-Agro” Societatea cu Raspundere Limitata, Veaceslav Gorincioi.

Se caseaza incheierea din 08 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Axan Ana impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Cidonia”, intervenient accesoriu Societatea
Comerciala ,,Undan-Agro” Societatea cu Raspundere Limitata cu privire la
rezilierea contractului de arenda a terenului agricol, cu restituirea cauzei spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi complet de judecata, pentru
examinarea cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



