Dosarul nr. 2ac-148/20
INCHEIERE
18 noiembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand conflictul negativ de competenta dintre Judecatoria Drochia,
sediul central si Judecatoria Chisinau, sediul Centru,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Organizatia
de creditare nebancara ,,Easy Credit” societate cu raspundere limitata impotriva lui
Maxim Balan cu privire la incasarea datoriei,

constata:

La 22 mai 2020 OCN ,,Easy Credit” SRL a depus la Judecdtoria Chisindu,
sediul central cerere de chemare in judecata impotriva lui Maxim Balan cu privire la
incasarea datoriei.

Prin incheierea din 20 mai 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
stramutata cauza civila la Judecatoria Drochia.

Prin incheierea din 08 octombrie 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul central,
a fost suspendata examinarea cererii de chemare in judecata si a fost transmis dosarul
pentru solutionarea conflictului negativ de competenta Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca, competentd sd judece
prezenta cauza civila este Judecatoria Chisinau, sediul Centru, unde urmeaza a fi
remisd din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 33 alin. (1) din Codul de proceduri civila, instantele
judecatoresti judeca toate cauzele civile cu participarea persoanelor fizice,
persoanelor juridice si autoritatilor publice privind apararea drepturilor, libertatilor
si intereselor legitime Incalcate sau contestate, cauze pentru care legea nu prevede
competenta altor organe.

In conformitate cu art. 33" din Codul de procedurd civild, judecatoriile
examineaza si solutioneaza in fond toate cauzele civile, dacd legea nu prevede altfel.

In conformitate cu art. 44 alin. (1), (3) si (9) din Codul de procedura civila,
instanta judecatoreasca in fata careia s-a ivit conflictul de competenta jurisdictionala



suspendd din oficiu procesul si inainteazd dosarul cétre instanta in drept sa
solutioneze conflictul de competenta.

Conflictul de competenta dintre doud sau mai multe judecatorii care nu tin de
aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de
apel se judeca de Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie.

Instanta competentd sa judece conflictul de competentd solutioneaza, fara
citarea participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-o incheiere, care nu
se supune niciunei cai de atac.

Materialele cauzei denota cu certitudine ca, la 22 mai 2019 OCN ,,Easy
Credit” SRL a depus la Judecatoria Chisinau, sediul Centru cerere de chemare in
judecata impotriva lui Maxim Balan cu privire la incasarea datoriei.

Conform fisei de repartizare, cererea a fost repartizatd in mod automat-
aleatoriu pe data de 23 mai 2019 judecatorului Alexandru Mardari.

Prin incheierea din 20 mai 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
stramutata cauza civila la Judecatoria Drochia.

Conform fisei de repartizare, cauza a fost repartizata in mod automat-aleatoriu
pe data de 10 iulie 2020 judecatorului Victoria Roibu.

Prin incheierea din 08 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
a fost suspendatd examinarea cererii de chemare in judecata si a fost transmis dosarul
pentru solutionarea conflictului negativ de competenta Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. 38 alin. (1) din Codul de proceduri civila, reclamantul
poate intenta actiunea in oricare din sediile instantei in a cdrei raza teritoriald se afla
domiciliul paratului.

Conform art. 39 alin. (1) din Codul civil, pina la proba contrara, domiciliul
sau resedinta temporara a persoanei fizice se prezuma ca se afla la locul mentionat
ca atare in buletinul de identitate sau, dupa caz, in alt act de identitate prevazut de
lege.

Din materialele dosarului si, anume, din buletinul de identitate al lui Maxim
Balan si din extrasul din Registrul de stat al populatiei din 02 octombrie 2020 rezulta
ca, anterior Maxim Balan a avut viza de domiciliu in or. Drochia, str. 31 August,16,
ap. 30, insa din 06 septembrie 2017 a fost inregistrat cu viza de domiciliu in
mun.Chisindu, or. Vadul lui Voda, str. Decebal,8 (f. d. 13, 76).

Deci, la momentul depunerii cererii de chemare in judecata, domiciliul lui
Maxim Balan era in mun. Chisinau, or. Vadul lui Voda, str. Decebal,8.

Prin urmare, sediul paratului se afld in raza de activitate a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, prezenta cauza
urmeaza a fi remisa spre judecare in fond Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

in conformitate cu art. 38 alin. (1), 44 alin. (3) si (9), 270 din Codul de
procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie



dispune:

Se constatd competenta Judecatoriei Chisinau, sediul Centru la judecarea
cauzei civile, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Organizatia de
creditare nebancara ,,Easy Credit” societate cu raspundere limitatd impotriva lui
Maxim Balan cu privire la incasarea datoriei.

Cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Organizatia de
creditare nebancara ,,Easy Credit” societate cu raspundere limitatd impotriva lui
Maxim Balan cu privire la incasarea datoriei se remite spre judecare in fond la
Judecatoria Chisindu, sediul Centru.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, Dumitru Mardari
judecatorul
Judecatorii lurie Bejenaru

Mariana Pitic



