Dosarul nr. 2r-466/20

prima instanta: Judecatoria Drochia, sediul central (jud. L. Gradinari)
instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. A. Corcenco, D. Corolevschi, D. Stanila)

DECIZIE
18 noiembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Anastasia Hrisca,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Banca
comerciald ,,Moldindconbank™ societate pe actiuni impotriva lui Maxim Hrisca,
Gheorghe Hrisca si Anastasiei Hrisca cu privire la incasarea datoriet,

impotriva Incheierii din 16 iulie 2020 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
restituita cererea de apel depusa de céatre Anastasia Hrisca,

constata:

La 05 iulie 2019 BC ,,Moldondconbank” SA a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva lui Maxim Hrisca, Gheorghe Hrisca si Anastasiei Hrisca cu
privire la incasarea in mod solidar a datoriei in suma de 58775,13 lei si a taxei de
stat In suma de 1763,25 de lei.

Prin hotararea din 07 noiembrie 2019 a Judecatoriei Drochia, sediul central a
fost admisa actiunea depusa de catre BC ,,Moldindconbank™ SA si au fost incasate
de la Maxim Hrisca, Gheorghe Hrisca si Anastasia Hrisca in beneficiul BC
,,Moldindconbank™ SA suma restanta a datoriei contractuale conform contractului
de credit nr. 1650 din 20 ianuarie 2017 in marime de 58775,13 lei si cheltuielile de
judecata in suma de 1763,25 de lei, in total suma de 60538,38 de lei.

La 09 decembrie 2019 Anastasia Hrisca a declarat apel impotriva hotararii
primei instante, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante in
partea Incasarii de la ea a datoriei si emiterea in aceasta parte a unei noi hotarari cu
privire la respingerea actiunii, precum si scutirea de plata taxei de stat.

Prin incheierea din 17 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti a fost respinsa
cererea depusa de cdtre Anastasia Hrisca cu privire la scutirea de plata taxei de stat
ca neintemeiatd, a fost acordat Anastasiei Hrisca un termen de pand la 12 martie
2020, ora 09.00 pentru prezentarea si expedierea in adresa instantei de apel a dovezii
de platd a taxei de stat in suma de 1322,43 de lei si a fost explicat Anastasiei Hrisca



cd, In cazul in care nu va lichida neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea
de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate inscrisurile anexate va fi
restituita.

Prin incheierea din 20 mai 2020 a Curtii Supreme de Justitie a fost restituit
recursul declarat de catre Anastasia Hrisca impotriva incheierii din 17 februarie 2019
a Curtii de Apel Balti.

Prin incheierea din 17 iunie 2020 a Curtii de Apel Balti a fost lasata in
continuare fara curs cererea de apel depusa de catre Anastasia Hrisca, a fost stabilit
suplimentar Anastasiei Hrisca un termen de pana la 16 iulie 2020, ora 09.00 pentru
prezentarea bonului de platd a taxei de stat in suma de 1322,43 de lei, a fost
atentionatd Anastasia Hrisca ca, in cazul in care va expedia dovada de plata de taxei
de stat catre instanta de apel prin alte mijloace decit prin depunerea personald a
acesteia in instantd, urmeaza sa se asigure ca, aceasta va parveni 1n adresa instantei
de apel in termenul stabilit, adica pana la 16 iulie 2020, ora 09.00 si a fost explicat
Anastasiel Hrisca ca, in cazul in care nu va lichida neajunsurile mentionate in
termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate
inscrisurile anexate va fi restituita.

Prin incheierea din 16 iulie 2020 a Curtii de Apel Balti a fost restituita cererea
de apel depusa de cdtre Anastasia Hrisca.

La 24 august 2020 Anastasia Hrisca a declarat recurs impotriva incheierii
instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii instantei de apel,
primirea cererii de apel spre examinare si scutirea de plata taxei de stat.

In motivarea recursului a indicat ¢4, nu este de acord cu incheierea instantei
de apel, instanta de apel neintemeiat i-a restituit cererea de apel.

A mentionat cd, instanta de apel nu a luat in considerare argumentele invocate
de catre ea precum ca, suma de 1322 de lei, suma necesara pentru achitarea taxei de
stat, este foarte mare pentru ea si nu are posibilitate sa o achite, deoarece situatia sa
materiala este nesatisfacatoare, are la intretinere doi copii minori, este angajata la
SRL ,,Prim Energo”, cu un salariu de 3600 de lei lunar si nu are alte venituri.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca, la 10 august 2020 recurenta a receptionat
copia incheierii contestate, fapt confirmat prin avizul de receptie a acesteia (f.d. 121).

Astfel, recursul declarat la 24 august 2020 este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
s1 a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
instantei de apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul impotriva incheierii este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.



In conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-
o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Pe parcursul judecarii cauzei s-a constatat ca, prin hotararea din 07 noiembrie
2019 a Judecatoriei Drochia, sediul central a fost admisa actiunea depusa de catre
BC ,,Moldindconbank™ SA si au fost incasate de la Maxim Hrisca, Gheorghe Hrisca
s1 Anastasia Hrisca in beneficiul BC ,,Moldindconbank™ SA suma restanta a datoriei
contractuale conform contractului de credit nr. 1650 din 20 1anuarie 2017 in marime
de 58775,13 lei si cheltuielile de judecatd in suma de 1763,25 de lei, in total suma
de 60538,38 de lei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 09 decembrie 2019 Anastasia
Hrisca a declarat apel, solicitdind admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante
in partea incasdrii de la ea a datoriei si emiterea in aceastd parte a unei noi hotarari
Cu privire la respingerea actiunii, precum si scutirea de plata taxei de stat.

Ca urmare, prin incheierea din 17 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti a fost
respinsa cererea depusa de catre Anastasia Hrisca cu privire la scutirea de plata taxei
de stat ca neintemeiatd, a fost acordat Anastasier Hrisca un termen de pana la 12
martie 2020, ora 09.00 pentru prezentarea si expedierea in adresa instantei de apel a
dovezii de plata a taxei de stat n suma de 1322,43 de lei si a fost explicat Anastasiei
Hrisca cd, in cazul in care nu va lichida neajunsurile mentionate in termenul stabilit,
cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreunad cu toate inscrisurile anexate
va fi restituita.

Din materialele dosarului rezultd ca, la 05 martie 2020 Anastasia Hrisca a
declarat recurs impotriva incheierii instantei de apel, iar prin incheierea din 20 mai
2020 a Curtii Supreme de Justitie a fost restituit recursul declarat de catre Anastasia
Hrisca impotriva incheierii din 17 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti.

Ulterior, prin incheierea din 17 iunie 2020 a Curtii de Apel Balti a fost lasata
in continuare fara curs cererea de apel depusa de catre Anastasia Hrisca, a fost stabilit
suplimentar Anastasiei Hrisca un termen de pana la 16 iulie 2020, ora 09.00 pentru
prezentarea bonului de plata a taxei de stat in suma de 1322,43 de lei, a fost
atentionatd Anastasia Hrisca ca, in cazul in care va expedia dovada de plata de taxei
de stat catre instanta de apel prin alte mijloace decit prin depunerea personald a
acesteia in instantd, urmeaza sa se asigure ca, aceasta va parveni 1n adresa instantei
de apel in termenul stabilit, adica pana la 16 iulie 2020, ora 09.00 si a fost explicat
Anastasiei Hrisca cd, in cazul in care nu va lichida neajunsurile mentionate in
termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate
inscrisurile anexate va fi restituita.

La 01 iulie 2020 Anastasia Hrisca a receptionat copia incheierii instantei de
apel din 17 iunie 2020, fapt confirmat prin avizul de receptie anexat la materialele
cauzei (f. d. 117), insa nu a indeplinit indicatiile instantei de apel din incheierea
enuntatd si nu a prezentat dovada de platd a taxer de stat in termenul stabilit in
incheiere.



In conformitate cu art. 110 CPC, termenul de procedura este intervalul, stabilit
de lege sau de judecatd (judecdtor), in interiorul caruia instanta (judecatorul),
participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa
indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte, iar in
conformitate cu art. 113 CPC, dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata
cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

In asemenea imprejurdri, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca, instanta de apel temeinic i
legal a restituit cererea de apel depusa de catre Anastasia Hrisca, iar aceasta nu a
invocat 1n recurs nici un argument, ce ar rasturna concluzia instantei de apel.

Instanta de recurs accentueazd cd, o asemenea solutie este compatibild cu
standardele inserate in textul art. 6 §1 din Conventia Europeand pentru Apararea
Drepturilor Omului §i a Libertatilor Fundamentale, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului stabilind in jurisprudenta degajata ca in situatia in care legislatia procesuala
permite declararea apelului impotriva hotararii instantei de fond, instanta superioara
poate restrictiona dreptul la apel doar daca constatd cd apelul respectiv nu
corespunde cerintelor legale aplicabile (cauza Tudor-Comert contra Moldovei,
hotararea din 04 noiembrie 2008, definitiva din 04 februarie 2009).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, incheierea
instantei de apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurenta
sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de cdtre Anastasia Hrisca.

Se mentine incheierea din 16 iulie 2020 a Curtii de Apel Balti in cauza civila,
la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Banca comerciala
,Moldindconbank™ societate pe actiuni Tmpotriva lui Maxim Hrisca, Gheorghe
Hrisca si Anastasiei Hrisca cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii lurie Bejenaru

Mariana Pitic



