Dosarul nr. 2rci-40/2020

DECIZIE

18 noiembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Nicolae Craiu
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre SC ,,Turbilon Teh” SRL,

in cauza civila la cererea introductiva a BC ,,Banca de Economii” SA in proces
de lichidare, privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de SC ,,Turbilon
Teh” SRL,

impotriva incheierii din 06 august 2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 19 decembrie 2017, BC ,,.Banca de Economii” SA in proces de lichidare a
depus la Curtea de Apel Chisinau o cerere introductiva privind intentarea
procesului de insolvabilitate fata de SC ,,Turbilon Teh” SRL.

Prin incheierea din 26 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu cererea
introductivd a fost admisd spre examinare, aplicindu-se masurile de asigurare
prevazute de Legea insolvabilitatii.

Ulterior, prin Legea nr. 254 din 01.12.2017 pentru modificarea si completarea
unor acte legislative (in vigoare din 05.01.2018), s-a modificat art. 355 din Codul
de procedura Civila RM, stabilindu-se competenta judecdtoriilor la examinarea
cauzelor de insolvabilitate.

Prin incheierea din 11 ianuarie 2018 Curtii de Apel Chisindu, cauza de
insolvabilitate la cererea introductiva din 19 decembrie 2017 inaintatd de creditorul
,,Banca de Economii,, SA in proces de lichidare privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de SC,,Turbilon Teh” SRL a fost transmisa pentru judecare in
instanta competentd - Judecatoria Chiginau.

Prin incheierea din 15 februarie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central
cererea introductiva depusa de creditorul BC,,Banca de Economii” SA in proces de
lichidare cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta debitorului
SC,,Turbilon Teh” SRL a fost primitd spre examinare.



Prin incheierea din 10 octombrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central a
fost respinsa cererea de ridicare a exceptiei de tardivitate Tnaintatd de avocatul
Victor Munteanu in numele debitorului SC,,Turbilon Teh” SRL.

Prin incheierea din 27 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins ca
neintemeiat demersul inaintat de administratorul debitorului SC,, Turbilon Teh”
SRL, Gonta Oleg, privind stramutarea cauzei spre judecare cdtre o alta instantd de
acelasi grad. Cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa in
baza cererii introductive inaintatd de creditorul BC,,Banca de Economii” S.A. in
proces de lichidare cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta
debitorului SC,, Turbilon Teh” SRL, a fost remisa spre judecare in aceeasi instanta,
Judecatoria Chisinau, sediul Central.

La data de 04 august 2020, avocatul Munteanu Victor care actioneaza in
interesele SC,,Turbilon Teh” SRL a depus cerere cu privire la explicarea incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 27 iulie 2020.

Prin incheierea din 06 august 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea avocatului, Munteanu Victor, care actioneaza in interesele SC,,Turbilon
Teh” SRL, cu privire la explicarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 27 1ulie
2020.

La 20 august 2020, avocatul Munteanu Victor care actioneazad in interesele
SC,, Turbilon Teh” SRL a declarat recurs impotriva incheierii din 06 august 2020 a
Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd casarea acesteia si restituirea cauzei spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisindu.

In motivarea recursului a indicat ci Curtea de Apel Chisindu nu si-a executat in
deplind masurd obligatia legala de a motiva hotararea luata si de a o argumenta.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele dosarului nu contine date spre confirmarea receptionarii incheierii,
prin urmare recursul declarat la data de 20 august 2020 este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si
fara participarea partilor.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii contestate din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
s1 sd mentina incheierea.

Materialele dosarului atesta ca la 09 iulie 2020 in cadrul sedintei de judecata
administratorul debitorului SC,,Turbilon Teh” SRL, Gonta Oleg a depus pe numele
instantei o cerere de stramutare a actiunii din motiv ca pe cauza data a fost respins
demersul de numire a unei expertize judiciare/ raportului de audit in vederea
stabilirii factorilor financiari si a solvabilitatii SC,, Turbilon Teh” SRL.

Prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 27 iulie 2020, s-a respins ca
neintemeiat demersul 1naintat de administratorul debitorului SC,, Turbilon Teh”
SRL, Gonta Oleg privind stramutarea cauzei spre judecare catre o altd instantd de

2



acelasi grad. Cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa in
baza cererii introductive inaintatd de creditorul BC ,,Banca de Economii” SA in
proces de lichidare cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta
debitorului SC,,Turbilon Teh” SRL, a fost remisa spre judecare in aceeasi instanta,
Judecatoria Chisindu, sediul Central.

La data de 04 august 2020, avocatul Munteanu Victor care actioneaza in
interesele SC,, Turbilon Teh” SRL a depus cerere cu privire la explicarea incheierii
Curtii de Apel Chisindu din 27 1ulie 2020.

In motivarea cererii de explicare, invocand prevederile art. 251 Cod de
procedura civild, a indicat ca nu este clar sensul incheierii din 27 iulie 2020 Curtii
de Apel Chisindu.

A solicitat instantei de apel explicarea incheierii din 27 iulie 2020, in partea in
care tine de invocarea de catre autorul cererii de stramutare a faptului, ca nu are
incredere in instanta de judecata din motivul, ca aceasta a respins demersul de
numire a unei expertize judiciare/raportului de audit in vederea stabilirii factorilor
financiari s1 a solvabilititii SC,,Turbilon Teh” SRL, exceptia de tardivitate,
scoaterea cererili de pe rol, care considera autorul cererii cd trezeste banuiala la
examinarea in instanta de judecata si drept urmare, judecatorul Mitu Gheorghe este
partinitor si lipsit de obiectivitate prin acceptarea cererii pe rol si prin faptul ca nu a
fost aplicata sanctiunea procesuald-scoaterea cererii de pe rol, invocand la fel ca in
acest scop au prezentat probe, nu justifica obiectiv banuiala sa, cu privire la faptul,
ca judecatorul Judecatoriei Chisinau (sediul central), investit cu judecarea cauzei,
care activeaza in cadrul acestei instante, nu este obiectiv si impartial.

Prin incheierea din 06 august 2020 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
cererea avocatului, Munteanu Victor, care actioneaza in interesele SC,,Turbilon
Teh” SRL, cu privire la explicarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 27 iulie
2020.

Instanta de recurs apreciaza ca fiind justd solutia Curtii de Apel Chisinau de
respingere a cererii privind explicarea incheierii din 27 iulie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau.

In conformitate cu art. 251 alin. (1) Cod de procedurd civild, daci sant
necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
hotaririi sau daca hotarirea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta, la
cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii
asupra dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fard a modifica cuprinsul
hotaririi.

Din norma de drept mentionata rezultd ca solicitantul poate cere instantei de
judecatd care a pronuntat hotararea sa explice dispozitivul acesteia sau sd inldture
dispozitiile contradictorii sau neclare, in conditiile in care dispozitivul hotararii nu
este suficient de clar si sunt necesare explicatii privind intelesul, extinderea si
aplicarea dispozitivului hotararii.

Se are in vedere, deci, caracterul neclar sau contradictoriu al mentiunilor din
dispozitiv, scopul acestei proceduri fiind in clarificarea dispozitivului, astfel s nu
existe dificultdti la executare.



Asadar, instanta de recurs apreciaza ca fiind justa solutia instantei de apel de
respingere a cererii privind explicarea incheierii din 27 iulie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau.

Or, acesta nu necesitd explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea
dispozitivului incheierii din 27 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisindu in conditiile in
care actul judecatoresc adoptat nu cuprinde dispozitii contradictorii.

Dispozitivul incheierii indica cert ca a fost respinsa cererea de straimutare a
cauzei la o altd instanta egald in drept, constatarile expuse fiind certe, exprese,
clare si nu lasa loc interpretarilor. lar, din analiza incheierii solicitate a fi explicata,
Colegiul constata ca rezulta clar motivele si norma legald care au stat la baza
adoptarii solutiei in cauza si este clar indicata dispozitia instantei de respingere a
cererii de stramutare la o altd instanta de acelasi grad, iar in partea motivata a
incheierii este detaliata pozitia expusa.

in astfel de circumstante, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea inaintatd de SC
,Turbilon Teh” SRL privind explicarea incheierii din 27 iulie 2020 a Curtii de
Apel Chisinau just a fost respinsa, fapt ce impune situatia respingerii recursului si
mentinerea incheierii 06 august 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Cod de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de SC ,, Turbilon Teh” SRL.

Se mentine incheierea din 06 august 2020 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila la cererea introductiva a BC ,,Banca de Economii” SA in proces de lichidare,
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de SC ,,Turbilon Teh” SRL.

Decizia este irevocabila.

judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Nicolae Craiu

Galina Stratulat



