Dosarul nr. 2ra-1592/20

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru, judecator — C. Rosca
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, judecatori — A. Malii, 1. Dutca, O. Cojocaru

INCHEIERE

25 noiembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de Lazari Alexeli, prin intermediul
avocatului Jereghi Anatolie,

in cauza civild la cererea inaintata de Lazari Alexei catre Lazari Olga,
intervenient accesoriu Lazari Vasilii, cu privire la determinarea cotelor-parti ideale
din bunul imobil, partajarea proprietatii comune, incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 23 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
admisa cererea de apel depusa de Lazari Olga, casata partial hotararea din 01
noiembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, si emisa o hotarare noua de
admitere partiald a actiunii,

constata:

La 24 noiembrie 2014, Lazari Alexei s-a adresat cu o cerere de chemare in
judecata, ulterior concretizata, catre Lazari Olga, intervenient accesoriu Lazari
Vasilii, cu privire la determinarea cotelor-parti ideale din bunul imobil, partajarea
proprietatii comune, precum si incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii Lazari Alexei a indicat c&, pe parcursul cisitoriei, impeuna
cu Lazari Olga au acumulat bunuri imobile, care constituie proprietate comuna in
devdlmasie si anume: '2 din terenul pentru constructii cu nr. cadastral
XXXXXXXXX, cu suprafata de 0,017 ha; 'z din casa de locuit individuala, cu
suprafata de 103,9 m.p., nr. cadastral XXXXXXXXX.01; constructie accesorie, cu
suprafata de 18,8 m.p, nr. cadastral XXXXXXXXX.02, situate i1n mun. Chisindu,
str. XXXXXX, 20 a, precum si detin in proprietate comuna pe cote-parti a cate ¥z
pentru fiecare: teren pentru constructii cu nr. cadastral XXXXXXXXX, cu suprafata
de 0,073 ha; casa de locuit individuala, cu suprafata de 179,1 m.p, nr. cadastral
XXXXXXXXX.01; constructie accesorie, cu suprafata de 15,9 m.p., nr. cadastral
XXX XXXXXX.02, situate in mun. Chisindu, str. XXXXXX, 74.



Potrivit reclamantului, intre parti a fost desfacuta casatoria, fapt confirmat prin
certificatul de divort nr. 123 din 29 aprilie 2014, astfel, acestia nu pot folosi in
continuare bunurile in comun. Reclamantul a inaintat cerere in adresa paratei cu
propunerea partajarii in natura a imobilelor sau a achitarii unei sulte ce constituie
valoarea a '4 cota-parte ideala din casa de locuit de pe str. XXXXXX, 74, insa nu a
parvenit nici un raspuns.

Concretizandu-si actiunea, Lazari Alexei a solicitat determinarea dupa Lazari
Alexei si Lazari Olga a cate Y4 cota-parte ideala fiecaruia din %2 din imobilele: teren
si constructii cu numerele cadastrale XXXXXXXXX si XXXXXXXXX.01 din str.
XXXXXX, 20a, determinarea dupa Lazari Alexei si Lazari Olga a cate % cota-parte
ideala fiecaruia din constructia cu numarul cadastral XXXXXXXXX.02 din mun.
Chisinau, str. XXXXXX, 20a; partajarea prin vinderea la licitatie a bunurilor imobile
din mun. Chisindu, compuse din teren cu numarul cadastral XXXXXXXXX,
constructia cu numarul cadastral XXXXXXXXX.01, constructia cu numarul
cadastral XXXXXXXXX.02, amplasate in mun. Chisinau, str. XXXXXX, 20 a,
precum si a bunurilor imobile compuse din teren cu numarul cadastral
XAXXXXXXXX si a constructiilor cu numerele cadastrale XXXXXXXXX.01 si
XXXXXXXXX.02, amplasate in mun. Chigindu, str. XXXXXX, 74, cu partajarea
intre Lazari Alexei si Lazari Olga a cate 2 din banii obtinuti in urma vanzarii
bunurilor sus-inidicate, precum si incasarea din contul lui Lazari Olga a cheltuielilor
de judecata pentru achitarea taxei de stat in marime de 15 000 lei.

Prin hotararea din 01 noiembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis partial cererea de chemare in judecata inaintata de Lazari Alexei catre Lazari
Olga, intervenient accesoriu Lazari Vasilii cu privire la determinarea cotelor-parti
ideale din bunul imobil, partajarea proprietatii comune, precum si incasarea
cheltuielilor de judecata.

S-a dispus vanzarea la licitatie a bunului imobil nr. 74, situat in mun. Chisinau,
str. XXXXXX, constituit din: teren identificat in baza numarului cadastral
XXXXXXXXX, constructie, identificatd 1n baza numarului cadastral
XXX XXXXXX.01, precum si constructie accesorie, identificata in baza numarului
cadastral XXXXXXXXX.02, cu distribuirea pretului coproprietarilor, in mod
proportional cotelor-parti ideale detinute, dupa cum urmeaza: % cota-parte din banii
obtinuti pentru Lazari Alexei si 2 cota-parte din banii obtinuti pentru Lazari Olga.

S-a determinat dupa Lazari Alexei si dupd Lazari Olga a cate Y4 cota-parte ideala
fiecaruia din proprietatea comuna in devalmasie, si anume din bunurile imobile
identificate In baza numerelor cadastrale XXXXXXXXX si XXXXXXXXX.01,
precum si a cate 'z cota-parte ideala fiecaruia din proprietatea comuna in devalmasie,
si anume din bunul imobil identificat In baza numarului cadastral
XXXXXKXXXX.02, toate amplasate in mun. Chisindu, str. XXXXXX, 20a.

S-a incasat de la Lazari Olga in beneficiul lui Lazari Alexei suma de 15000 lei
cu titlu de cheltuieli de judecata sub forma taxei de stat.

in rest, s-a respins, ca fiind neintemeiata cererea de chemare in judecata inaintata
de catre Lazari Alexei Tmpotriva lui Lazari Olga, intervenient accesoriu Lazari
Vasilii cu privire la determinarea cotelor-parti ideale din bunul imobil, partajarca
proprietatii comune, precum si incasarea cheltuielilor de judecata.

S-a incasat din contul lui Lazari Olga in beneficiul statului, suma de 10 000 lei,
de a carei plata, reclamantul a fost scutit.



Prin decizia din 23 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa cererea
de apel depusa de Lazari Olga, casatd partial hotararea din 01 noiembrie 2019 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, si emisd o hotarare noud, prin care:

S-a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Lazari Alexei catre
Lazari Olga, intervenient accesoriu Lazari Vasilii cu privire la determinarea cotelor-
parti ideale din bunul imobil, partajarea proprietatii comune, incasarea cheltuielilor
de judecata.

S-a incetat dreptul de proprietate comuna pe cote-parti a lui Lazari Alexei si
Lazari Olga asupra terenului cu numarul cadastral XXXXXXXXX, constructiei cu
numar cadastral XXXXXXXXX.01 si constructiel accesorii cu numar cadastral
XXXXXXXXX.02, amplasate in mun. Chiginau, str. XXXXXX, 74.

S-a partajat in natura bunul imobil cu numarul cadastral XXXXXXXXX,
amplasat Tn mun. Chisinau, str. XXXXXX, 74, corespunzator cotelor-par{i detinute
de coproprietarii Lazari Alexei si Lazari Olga, in proportie a cate % pentru fiecare,
dupa cum urmeaza:

S-a atribuit in proprietate exclusiva lui Lazari Olga (Partea 1) din casa de locuit
lit. A (1) laetajul 1: incaperile nr. 3a, 4, 5, 6 31 7 cu Sin= 65,9 m.p, la etaj 2 : incaperile
nr. 1, 2, 3,4 si 7a cu Sin= 67,6 m.p, anexa calda lit. al (01), beci lit. 1, bucatarie de
vara lit. 2, din gard de caramida: portiunea cu I=16m.1, B % cota-parte din terenul
aferent egala cu Si= 365,0/368,0 m.p, parcela de teren cu S5i=365,0/368,0 m.p inp.p.1-
2-2a-10- 9-8-7-3a-4-5-6-1, planul (releveul) constructiilor partii a doua cu Y2 cota
parte (hotarele sectorului in Anexa nr. 1) sunt vopsite pe schemele 1-4 in culoare
rozZ.

S-a atribuit in proprietate exclusiva lui Lazari Alexei din casa de locuit lit. 2A
(01) la etajul 1: incaperile nr. 1, 2, 3b si 8 cu Sin=53,0m.p, la etajul 2: incaperile nr.
5,6, 7b, 8,9 cu Si,=51,8m.p, anexa calda lit. a(01), din gard de caramida: portiunea
cu 1=36 m.l, poarta de metal; B ' cota-parte din terenul aferent egald cu
S11=365,0/368,0m.p, parcela de teren cu S;; =365,0/368,0m.p in p/p. 1-1a-6-7-8-9-
3a-4-5-1, planul (releveul) constructiilor partii a doua cu % cotd parte (hotarele
sectorului in Anexa nr. 1) nu sunt vopsite pe schemele 1-4, podul de casa se imparte
in doua parti pe linia de separare de la etajul 2.

S-a incasat de la Lazari Olga in beneficiul lui Lazari Alexei suma de 165 089
(una sutd saizeci si cinci mii optzeci si noud) lei, ce constituie diferenta dintre
valorile cotelor parti atribuite.

In rest, hotdrarea din 01 noiembrie 2019 a Judecitoriei Chisinau, sediul Centru,
a fost mentinuta.

S-a incasat din contul lu1 Lazari Alexei in beneficiul statului taxa de stat, de a
carei plata a fost scutit apelantul, In marime de 18 750 (optsprezece mii sapte sute
cincizeci) lei.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a conchis ca prima instanta neintemeiat a
dispus vanzarea la licitatie a bunului imobil proprietate comund pe cote-parti, in
conditiile cand acest bun poate fi partajat in natura, fiind determinata si modalitatea
de partajare, or, apelanta Lazari Olga nu si-a manifestat acordul la scoaterea la
vanzare la licitatie a bunului. In conditiile in care Lazari Olag nu a manifestat
disponibilitatea de a scoate la vanzare bunul imobil, dar a pledat pentru gasirea unei
modalitati de partajare, nu sunt intrunite conditiile art. 361 din Codul civil, in
redactia in vigoare in perioada de referintad. Din aceste considerente cererea lui
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Lazari Alexei privind partajarea bunului imobil din mun. Chigindu, str. XXXXXX,
74, prin scoaterea la licitatie a bunului, urmeaza a fi respinsa, cu dispunerea spre
partajare in naturd a bunului litigios.

La 14 august 2020, Lazari Alexei, prin intermediul avocatului Jereghi Anatolie,
a contestat cu recurs decizia din 23 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea recursului a invocat faptul ci instanta de apel a aplicat eronat
normele de drept material, nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele
importante pentru solutionarea pricinii, a apreciat arbitrar probele prezentate de catre
participantii la proces, iar concluziile instantei sunt in contradictie cu circumstantele
pricinii,

Astfel, recurentul a solicitat admiterea cererii de recurs, casarea deciziei din 23
iunie 2020 a Curtii de Apel Chisindu si mentinerea hotararii din 01 noiembrie 2019
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 28 septembrie 2020, Lazari Olga, prin intermediul avocatului Lupea Georgeta,
a contestat cu recurs decizia din 23 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 30 octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, cererea de
recurs depusa de Lazari Olga, prin intermediul avocatului Lupea Georgeta, a fost
restituitd in temeiul art. 438 alin. (2?) din Codul de proceduri civila.

Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
pricinii si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Lazari
Alexei, prin intermediul avocatului Jereghi Anatolie, este neintemeiat si urmeaza a
f1 declarat inadmisibil, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 434 din Codul de procedura civild, termenul de declarare
a recursului este de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.
Alineatul (2) al aceluiasi articol prevede ca termenul de 2 luni este termen de
decddere si nu poate fi restabilit.

Potrivit materialelor cauzei, decizia Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata
la 23 iunie 2020 si expediata participantilor la proces la 06 august 2020 (f.d. 95, vol.
IT), insd la materialele cauzei nu existd inscrisuri care sa probeze momentul
receptionarii acesteia de catre recurenti. Astfel, avand in vedere faptul ca recursul
declarat impotriva deciziei din 23 iunie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost
inregistrat la 14 august 2020, in conformitate cu art. 434 din Codul de procedura
civila, acesta se considera declarat in termen.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) din Codul de proceduri civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibilda in cazul in care recursul nu se incadreazd in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civild, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.



Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei curtii
de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al din Codul
de procedura civila, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca reiesind
din prevederile art. 437 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civild, in sarcina
recurentului este impusa obligatia delimitarii esentei, temeiului si argumentarii
acelei/acelor incdlcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica la aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta necesitatea
declardrii recursului ca fiind admisibil.

In spetd, insa criticile invocate de recurent nu pot duce la admisibilitatea
recursului, or, acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 din Codul de procedura
civili, In conditiile in care se insistd in mod exclusiv asupra reaprecierii
circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii ilegalitatii solutiei instantei de
apel. In acest context este de mentionat faptul ci recursul exercitat conform sectiunii
a ll-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Acest fapt denotd caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentului cu solutia data de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Abordarea recurentului, in speta, insa evidentiaza in mod clar dezacordul
acestuia cu solutia data de instanta de apel, i1ar argumentele recursului nu permit
identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea acestuia ca fiind
admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sd posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri, trasatura distinctiva care nu este evidentiata
in cererea de recurs declarata de Lazari Alexei, prin intermediul avocatului Jereghi
Anatolie.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constatd lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din
Codul de procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Lazari Alexei, prin intermediul
avocatului Jereghi Anatolie.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
Judecitorul Svetlana Filincova,

Judecatorii Galina Stratulat,

lurie Bejenaru



