Dosarul nr.3ra-1026/2020

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (O. Melniciuc)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (M. Guzun, G. Daschevici, V. Clima)

INCHEIERE

25 noiembrie 2020 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Maria Ghervas

Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului depus de Valeriu Butescu,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa
de Valeriu Butescu impotriva Centrului de Sanatate Publicd Chisinau, tertii
Primarul General al municipiului Chisinau, Pretorul sectorului Centru si IM ,,Regia
Autosalubritate” privind anularea raspunsului si obligarea solutionarii petitiei,

impotriva deciziei din 20 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins recursul declarat de Valeriu Butescu impotriva incheierii din 29 mai 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,

constata:

La 12 martie 2020 Valeriu Butescu a inaintat cerere de chemare in judecata
impotriva Centrului de Sanatate Publica Chisinau, solicitand anularea raspunsurilor
nr. 02-6/49 din 24 februarie 2020 si nr. 02-6/56 din 03 martie 2020, ca fiind
eronate si nemotivate in fond; obligarea paratului sa emita un alt raspuns cu
solutionarea solicitarilor din petitii; atragerea la raspundere a paratului conform
prevederilor art. 71 alin. (1), (2) sau art. 313 din Codul contraventional (f.d. 3-5).

Prin incheierea din 13 martie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani au
fost atrasi in proces in calitate de terti Primarul General al municipiului Chisinau,
Pretorul sectorului Centru si IM ,,Regia Autosalubritate” (f.d. 2).

Prin incheierea din 29 mai 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, a fost
declarata inadmisibila cererea de chemare in judecata in contencios administrativ
depusa de Valeriu Butescu, pe motivul ca reclamantul nu a facut dovada unui drept
vatamat prin activitatea administrativa a Centrului de Sanatate Publica Chisinau si
cererea de chemare in judecatd depusda nu se incadreaza in felurile actiunilor in
contencios administrativ prevazute la art. 206 din Codul administrativ. Totodata a
fost informat reclamantul Valeriu Butescu ca declararea actiunii ca inadmisibila in
baza temeiurilor specificate la art. 207 alin. (2) li.a)—e) din Codul administrativ,
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exclude posibilitatea adresarii repetate in judecata a aceluiasi reclamant cu aceeasi
actiune (f.d. 45-47).

Manifestand dezacord cu incheierea din 29 mai 2020 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Riscani, la 10 iunie 2020 Valeriu Butescu a declarat recurs, solicitind
anularea incheierii contestate ca fiind nemotivata si nefondata, cu restituirea cauzei
in prima instanta, pentru a fi examinata de un alt complet de judecata (f.d. 50-51).

Prin decizia din 20 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
recursul depus de Valeriu Butescu (f.d. 71-75).

La 01 septembrie 2020, Valeriu Butescu a depus recurs impotriva deciziei din
20 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand anularea deciziei din 20 iulie
2020 a Curtii de Apel Chisindu si incheierii din 29 mai 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani, cu expedierea cauzei in Judecdtoria Chisindu, sediul
Riscani pentru o noua examinare.

In motivarea recursului a invocat ca instantele inferioare au interpretat eronat
argumentele Centrului de Séanatate Publica, facute doar in scopul justificarii
actiunilor ilegale a acestui organ, si expuse in instantd doar pentru a declara
actiunea inadmisibila.

Mentioneaza recurentul ca instanta de apel, pentru a preveni contestarea
deciziei, a aplicat eronat prevederile art. 241 din Codul administrativ si prevederile
capitolului III din cartea a III al Codului si a declarat decizia irevocabild, iar
ulterior intentionat nu i-a expediat in adresa sa copia motivata a deciziei.

Recurentul invoca ca instanta de apel i-a incdlcat dreptul prevazut de
Constitutie la o justitie corectd, a incalcat prevederile art. 6 (1), 7 (1), 8 (1, 2) din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

Considera ca atat Centrul de Sanatate Publica ca organ de stat, cat si instanta
de judecata si de apel, au incalcat prevederile art. 21 din Codul administrativ.

Examinand recursul depus, Completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul
urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele motive.

Conform art. 246 alin. (1) din Codul administrativ, Curtea Suprema de Justitie
examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este inadmisibil,
recursul se declara ca atare printr-o incheiere.

Potrivit alin. (2) lit. a) din acelasi articol, recursul se declard inadmisibil in
special cand decizia instantei de apel nu poate fi contestata cu recurs.

Completul specializat in cauze de contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca
recursul depus de Valeriu Butescu nu intruneste o conditie de fond, si anume
decizia contestatd nu formeazd obiectul recursului in capitolul V al Codului
administrativ si prin urmare, acesta este inadmisibil in conformitate cu prevederile
art. 246 alin. (2) lit. a) din Codul administrativ.

Din considerentele mentionate, Completul specializat in cauze de contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara recursul depus de Valeriu
Butescu ca inadmisibil.



In conformitate cu art. 246 alin. (2) lit. a) din Codul administrativ, Completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul depus de catre Valeriu Butescu se declara inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii Maria Ghervas

Victor Burduh



