Dosarul nr. 2r-612/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (jud.: M. Frunze)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( jud. : N. Budai, I. Muruianu, A. Malii)

DECIZIE
25 noiembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta :
Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Mariana Pitic
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Cocirt Ella, reprezentata de avocatul Chiseev
Dmitri,

in cauza civila, la cererea depusa de Cocirt Ella, persoane interesate, Agentia
Servicii Publice, Procuratura Generald a Republicii Moldova si Inspectoratul de Politie
Botanica al IGP privind declararea persoanei decedata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17 septembrie 2020 prin care
s-a restituit cererea de apel declaratd de Cocirt Ella din motiv cd apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel,

constata:

La 19 decembrie 2018, Cocirt Ella s-a adresat in instanta de judecata, cu cerere
privind declararea lui Ribac Pavel Petru, cu ultimul domiciliu in mun. Chisinau, bd.
Traian XXX, ap.XXX drept persoana decedata, persoane interesate, Agentia Servicii
Publice, Procuratura Generala a Republicii Moldova si Inspectoratul de Politie
Botanica.

Prin hotédrarea Judecatorieir Chisinau, sediul Centru din 17 februarie 2020,
cererea naintatd de Cocirf Ella, s-a respins ca neintemeiata.

La 02 martie 2020, reprezentantul apelantei Cocirt Ella, avocatul Chiseev Dmitri
a declarat apel nemotivat impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea
apelului, casarea hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 17 februarie 2020,
cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a actiunea.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 mai 2020, nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de reprezentantul apelantei Cocirt Ella, avocatul Chiseev Dmitri
impotriva hotararii judecdtoriei Chisindu, sediul Centru din 17 februarie 2020 si s-a
acordat reprezentantului apelantei Cocirt Ella, avocatul Chiseev Dmitri un termen de
10 zile de la receptionarea prezentei incheieri pentru lichidarea neajunsurilor si anume
prezentarea cererii de apel motivate.

S-a explicat apelantului ca in cazul in care nu vor fi lichidate neajunsurile in
termen, cererea de apel va fi restituita.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 septembrie 2020 s-a restituit
apelul declarat de avocatul Chiseev Dmitri in interesele lui Cocirt Ella din motiv c4,
apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel.

La 15 octombrie 2020, Cocirt Ella, reprezentata de avocatul Chiseev Dmitri a
declarat recurs Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chiginau din 17 septembrie 2020
solicitand admiterea recursului, casarea incheierii recurate si restituirea cauzei spre
rejudecare.

In motivare, a reiterat ¢ incheierea din 22 mai 2020, nu i-a fost expediatd prin
intermediul postei electronice.

In luna iunie-iulie 2020 s-a interesat de soarta dosarului, insi Cancelaria
instantei 1-a comunicat ca cauza nu a fost repartizara spre examinare unui judecator
raportor §i nici pe portalul instantei Nu se continea nici o informatie referitor la cauza.

Recurentul a indicat ca, prin restituirea apelului 1 s-a incélcat dreptul la aparare,
fiind lipsit de examinarea cauzei in instanta de apel. Incheierea de a nu da curs cererii
de apel, nu i-a fost adusa la cunostinta.

Cu solutia instantei de apel, nu este de acord, fiind neintemeiata.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constata ca
Curtea de Apel Chisinau a emis incheierea la 17 septembrie 2020.

In conformitate cu prevederilor art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul
de declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Potrivit comunicarii, instanta de apel a expediat incheierea participantilor la
proces prin intermediul postei electronice, la 03 octombrie 2020, respectiv recursul
declarat la 13 octombrie 2020, este in termenul legal (f.d.94 )

In conformitate cu art. 427 lit.a) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este In drept sa respinga
recursul si s mentina incheierea.

Examinand recursul declarat, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera neintemeiat si care urmeaza a fi
respins cu mentinerea incheierii din urmatoarele considerente.

Art. 110 din Codul de procedura civila reglementeaza ca, termenul de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul cdruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

In speta, prin incheierea din 22 mai 2020, instanta de apel a acordat apelantului
un termen de 10 zile de la receptionarea incheierii, pentru prezentarea cererii de apel
motivate.

Incheierea din 22 mai 2020, a fost comunicata reprezentantului apelantei Cocirt
Ella, avocatului Chiseev Dmitri, conform dovezii aflate la fila 85 din dosar, la 01 iulie
2020, iar ultimul a confirmat receptionarea mesajului prin mentiunea ,,am primit,
multumesc”.

Deci, incepand cu 02 iulie 2020, apelantul a avut la dispozitie 10 zile, adica pana
la 13 iulie 2020, termen limita pentru a indeplini indicatiile instantei.



Art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) din Codul de procedura civila, stipuleaza ca
partile sunt obligate sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale.
Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Totodata, si Curtea Europeana a Dreptului Omului a mentionat ca accesul la
justitie trebuie sa fie asigurat in mod efectiv si eficace. Principiul accesului liber la
justitie implica si respectarea termenelor in care justitiabilii 1si pot exercita drepturile
lor procesuale.

Colegiul retine ca apelantul, nu s-a folosit cu buna credinta de drepturile sale
procesuale si nu a executat indicatiile date de instantd prin incheierea din 22 mai
2020.

Or, din momentul in care Curtea de Apel nu a dat curs cererii de apel, 22 mai
2020, pana la restituirea apelului, 17 septembrie 2020, s-au scurs aproximativ 3 luni,
manifestand astfel 0 neglijentd fatd de indicatiile instantei s§i propriul proces,
tergiversand intentionat examinarea.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, instanta
dispune restituirea cererii de apel daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Astfel, neindeplinirea indicatiilor instantei de apel in termenul stabilit de
instanta, are ca efect pierderea unui drept procedural.

La caz in conditiile in care, recurentul nu a prezentat apelul motivat in termen,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera justa si intemeiata concluzia instantei de apel privind restituirea cererii de
apel.

Colegiul va respinge argumentul recurentului precum cd, Nu a receptionat
incheierea instantei la 22 mai 2020, or din materialele dosarului se atesta contraraiul,
lar sustinerile recurentului nu au niciun suport probator.

Regula generala stabileste ca, termenul incepe a curge de la momentul
comunicdrii actului de procedurd, data comunicdrii actului de procedurd este cea
inscrisd in cuprinsul dovezii de comunicare.

Instanta a comunicat reprezentului apelantului incheierea din 22 mai 2020, la
adresa eletronica existenta la materialele dosarului, iar la 01 iulie 2020, apelantul a
confirmat instantei receptionarea corespondentei.

Mai mult, contrar sustinerilor recurentului, nu exista nicio ratiune logica pentru
care aceasta ar fi indicat ca, a primit incheierea, prin e-mail, la 01 iulie 2020, in cazul
in care nu o receptiona.

Deci, nefiind indeplinite indicatiile instantei in termen, intervin prevederile art.
113 alin. (1) din Codul de procedura civila, care reglementeaza ca, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit
de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.

Pentru apelant, dreptul de a efectua actul de procedura a incetat la 13 iulie 2020,
fiind termenul limita in care putea sa 1si indeplineasca drepturile sale procedurale.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa, a mentionat ca
comportamentul partilor in procesul de judecatd este foarte important, intrucat



constituie un element obiectiv si de care trebuie sa se {ind cont pentru a se determina
daca a fost sau nu depasit termenul rezonabil prevazut de art. 6 par. 1 din Conventie.

Ceea ce li se pretinde partilor este o ,,diligentd normald” in cadrul procesului de
judecata, avand drept scop finalizarea acestuia. Atunci cand constata ca partile nu au
dat dovada de o asemenea diligentd, acest lucru reprezintd un element obiectiv, in
favoarea statului-parte la Conventie.

Instanta de recurs noteaza ca instanta de apel, corect a concluzionat despre
restituirea cererii de apel declarata de Cocirt Ella, reprezentata de avocatul Chiseev
Dmitri, dat fiind faptul ca ultimul fara motive temeinic justificate nu a inlaturat
neajunsurile in termenul stabilit de instanta.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 septembrie 2020.

In conformitate cu art. 427 lit. (a) art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Cocirt Ella, reprezentata de avocatul Chiseev
Dmitri

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 septembrie 2020, adoptata
in cauza civila, la cererea depusd de Cocirt Ella, persoane interesate, Agentia Servicii
Publice, Procuratura Generald a Republicii Moldova si Inspectoratul de Politie
Botanica al IGP privind declararea persoanei decedata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

lurie Bejenaru



