Dosarul nr. 2rhc-21/20

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. I. Chirtoaca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Danilov, 1. Cotrutd, I. Secrieru)
Instanta de recurs: Curtea Supremd de Justitie (jud: A. Cobaneanu, G. Stratulat, |. Bejenaru, D. Mardari, N. Craiu)

INCHEIERE
25 noiembrie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii lurie Bejenaru
Dumitru Mardari
Mariana Pitic
Nicolae Craiu

examinand cererea de revizuire depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Alex in Gotham”

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Societatii pe Actiuni
,Moldova-Film” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Alex in Gotham” cu
privire la incasarea datoriei conform contractului de locatiune, a penalitatii, a
cheltuielilor de judecata, rezilierea contractului de locatiune si1 a acordurilor
aditionale si la cererea reconventionala a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Alex
in Gotham” Tmpotriva Societatii pe Actiuni ,,Moldova-Film” cu privire la incasarea
cheltuielilor suportate pentru imbunatatirea imobilului detinut in locatiune si a
cheltuielilor de judecata

impotriva deciziei din 27 mai 2020 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost
admis recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Moldova-Film”, reprezentata de
avocatul Natalia Covaliov, casata decizia din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel
Chiginau si mentinutd hotararea din 29 martie 2018 a Judecatoriei Chisindu sediul
Centru

constata:

La 16 mai 2016, SA ,,Moldova-Film” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Alex in Gotham”, solicitand incasarea de la SRL ,,Alex in Gotham”
in beneficiul SA ,,Moldova-Film” a datoriei in marime de 34 533,82 de lei pentru
perioada 5 august 2015 — 5 ianuarie 2016 pentru locatiunea incaperii nelocative si
servicii comunale, a penalitatii in marime de 13 267 de lei, a taxei de stat in marime
de 1 434,12 de lei si a cheltuielilor de asistenta juridica.

La 22 iunie 2017, SA ,,Moldova-Film” a depus cerere de concretizare a actiunii,
prin care a solicitat incasarea de la SRL , Alex in Gotham” in beneficiul
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SA ,,Moldova-Film” a datoriei in marime de 11 679,49 de lei pentru perioada 1 mai
2017 — 1 iunie 2017 pentru locatiunea incaperii nelocative, a datoriei in marime de
93409,63 de lei pentru perioada 5 august 2016 — 26 aprilie 2017 pentru locatiunea
incaperii nelocative, a penalitdtii in marime de 26 000 de lei, a taxei de stat in marime
de 2 804 de lei, a taxei de stat In marime de 1 432,12 de lei (pentru suma de 34533,82
de lei) si a penalitatii in marime de 13 267 de lei (pentru suma de 34 533,82 de lei),
precum s§i rezilierea contractului de locatiune nr. 33 din 1 august 2014 si a
acordurilor aditionale la acesta.

Pe parcursul examinarii cauzei, SRL ,,Alex in Gotham” a depus cerere
reconventionald impotriva SA ,,Moldova-Film” solicitind incasarea din contul
SA ,,Moldova-Film” in beneficiul SRL ,,Alex in Gotham” a sumei de 120 938,43 de
lei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 29 martie 2018 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, a fost
admisa partial actiunea inaintata de SA ,,Moldova-Film”.

A fost incasata de la SRL ,,Alex in Gotham” in beneficiul SA ,,Moldova-Film”
suma de 11 679,49 de lei cu titlu de datorie pentru perioada 1 mai 2017 — 1 iunie
2017 pentru locatiunea incaperii nelocative, suma de 93 409,49 de lei cu titlu de
datorie pentru perioada 5 august 2016 — 26 aprilie 2017 pentru locatiunea incaperii
nelocative, suma de 26 000 de lei cu titlu de penalitate, suma de 2 804 de lei cu titlu
de cheltuieli formate din taxa de stat, suma de 1 432,12 de lei cu titlu de cheltuieli
formate din taxa de stat (pentru suma de 34 533,82 de lei), suma de 13 267 de lei cu
titlu de penalitate (pentru suma de 34 533,82 de lei).

In rest pretentiile SA ,,Moldova-Film” au fost respinse.

A fost respinsa actiunea reconventionala inaintata de SRL ,,Alex in Gotham”
ca fiind neintemeiata.

Prin decizia din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu a fost admis
apelul declarat de SRL ,,Alex in Gotham”, casatd integral hotararea primei instante
si emisd o noud hotarare, prin care a fost respinsd actiunea inaintatd de
SA ,,Moldova-Film” ca fiind neintemeiata.

A fost admisa partial cererea reconventionald inaintati de SRL ,,Alex in
Gotham”.

A fost incasata in beneficiul SRL ,,Alex in Gotham” din contul SA ,,Moldova-
Film” suma de 27 528,80 de lei cu titlu de cheltuieli suportate pentru imbunatatirea
imobilului detinut in locatiune, suma de 825,86 de lei cu titlu de cheltuieli de
judecatd pentru achitarea taxei de stat in prima instanta si suma de 619,40 de lei cu
titlu de cheltuieli de judecatd pentru achitarea taxei de stat in instanta de apel.

Prin decizia din 27 mai 2020 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis recursul
declarat de SA ,,Moldova-Film”, reprezentata de avocatul Natalia Covaliov, casata
decizia din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu si mentinuta hotararea
primei instante.

La 02 septembrie 2020, SRL ,,Alex in Gotham a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 27 mai 2020 a Curtii Supreme de Justitie, solicitind admiterea
cererii de revizuire, casarea deciziei instantei de recurs, rejudecarea recursului si
mentinerea deciziei din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea cererii de revizuire a indicat ci in procesul exercitarii activitatii
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economice a SRL ,,Alex in Gotham” a aparut necesitatea verificarii rulajului din
contul bancar pentru luna martie 2017, care a fost eliberat de catre
BC ,,Victoriabank™ SA la data de 24 august 2020 si conform caruia la data de
03 martie 2017 de catre SRL ,,Alex in Gotham” a fost efectuata plata catre
SA ,,Moldova-Film” cu titlu de chirie conform contractului de chirie din 01 august
2014 in suma de 4661,49 de lei, iar la data de 21 martie 2017 a fost efectuata inca o
plata cu acelasi adresat si destinatie In marime de 3443,82 de lei.

Astfel, revizuienta aremarcat ca, daca se raporteaza informatia sus-numita din
rulajul bancar la obiectul litigiului, se demonstreaza contraziceri esentiale cu solutia
instantei de judecata emisa la caz.

Or, prin hotararea primei instante, mentinuta de instanta de recurs, s-a Incasat
datoria la plata pentru locatiunea spatiului inchiriat concret pentru perioadele 01 mai
2017 - 01 iunie 2017 si 05 august 2016 - 26 aprilie 2017.

Pe de alta parte, rulajul pentru intreaga perioada vizatd in hotararea
judecatoreasca cuprinsa intre 05 septembrie 2016 - 26 aprilie 2017 efectuat in
aceeasi zi — 24 august 2020, confirma cu certitudine ca 1n temeiul contractului de
locatiune din 01 august incheiat cu SA ,,Moldova-Film” in perioada indicata au fost
efectuate mai multe plati de chirie.

In acest sens, revizuenta a specificat ca toate platile de mai sus au fost efectuate
in perioada 05 septembrie 2016 — 26 aprilie 2017, adica anume in perioada pentru
care, conform hotararii din 29 martie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, S-
a incasat din contul SRL ,,Alex in Gotman” in beneficiul SA ,,Moldova-Film” suma
de 93 409,49 lei cu titlu de datorie.

A remarcat revizuenta ca circumstantele indicate supra nu au putut fi cunoscute
anterior, dar au devenit cunoscute ,,post-factum”, doar urmare a analizei rulajului
bancar eliberat de BC ,,Victoriabank™ SA la data de 24 august 2020, circumstante
esentiale, care urmeaza a fi apreciate ca atare prin prisma art. 449 lit. b) CPC, cu
admiterea prezentei cereri de revizuire.

In contextul celor relatate supra, revizuenta, in temeiul prevederilor art. 6 § 1
din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, a considerat ca prin admiterea actiunii SA ,,Moldova-Film”, s-ar
admite o violare a drepturilor SRL ,,Alex in Gotham”, care sunt garantate de
articolele 3 516 § 1, dar si de art. 1 din Primul Protocol Aditional la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd cererea de revizuire
neintemeiata si pasibild de a fi respinsa ca inadmisibild, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 450 lit. b) CPC, cererea de revizuire se depune in termen
de 3 luni din ziua in care persoana interesata a luat cunostintd de circumstantele sau
faptele esentiale ale cauzei care nu i-au fost si nu puteau sa-i fie cunoscute anterior,
dar nu mai tarziu de 5 ani de la data ramanerii irevocabile a hotararii, incheierii sau
deciziei — in cazul prevazut la art. 449 lit. b).

In conformitate cu art. 451 alin. (1) CPC, cererea de revizuire se depune in scris
de persoanele mentionate la art.447, indicandu-se in mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma.



In conformitate cu art.453 alin. (1) lit. @) CPC, dupi ce examineaza cererea de
revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de dispozitie: incheierea de
respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Din materialele dosarului s-a constatat ca revizuenta SRL ,,Alex in Gotham” la
data de 02 septembrie 2020 a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 27 mai
2020 a Curtii Supreme de Justitie, in temeiul art. 449 lit. b) CPC, invocand ca i-au
devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au fost
si nu au putut fi cunoscute anterior adoptarii decizii a carei revizuire solicita.

Se va mentiona ca, pentru a invoca acest temei de drept, circumstantele sau
faptele esentiale ale cauzei trebuie sa fie existente pana la data pronuntarii hotararii,
sa fie confirmate prin prezentarea unor probe concludente si pertinente, sa aiba
importanta esentiald pentru justa solutionare a cauzei civile, adica sa aiba putere
decisiva asupra concluziei (hotérarii) instantei de judecata, sa fie descoperite dupa
ce hotararea judecatoreasca devine irevocabila.

In acelasi timp, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca circumstantele nou-descoperite pot fi
definite ca totalitatea de fapte juridice (obiect al probatiei) care duc la aparitia,
modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor civile, care au o importanta
esentiala pentru solutionarea justa a cauzei civile, totodatd, avand putere decisiva
asupra concluziei instantei de judecata, care nu au fost cunoscute revizuentului
anterior, dar existau pana la momentul pronuntarii hotararii, care sa fie descoperite
dupa ce hotararea judecatoreasca a devenit irevocabila si daca revizuentul dovedeste
ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in
timpul judecarii si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzel.

Astfel, pentru a redeschide procesul pe temeiul prevazut de art. 449 lit. b) CPC
este important ca revizuentul sa probeze ca nu a stiut anterior pronuntarii hotararii,
a carei revizuire se cere, despre aceste circumstante sau fapte si cd nu a avut
posibilitatea de a le cunoaste, in caz contrar ele nu pot servi ca temei de revizuire.

Mai mult, in interpretarea corectd a acestor prevederi legale, este de retinut ca
revizuentul trebuie sd demonstreze ca a intreprins toate masurile pentru a afla
circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii in fond a cauzei.

Or, lipsa acestui suport probatoriu, ca element obligator al temeiului prevazut
la art. 449 lit. b) CPC, decade sau lipseste revizuentul de posibilitatea invocarii unui
atare temei.

Distinct de aceste constatari, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtit Supreme de Justitie mentioneaza ca SRL ,,Alex in
Gotham” intru sustinerea cererii de revizuire a invocat ca circumstanta esentiala nou
aparutd a cauzei, rulajului din contul bancar pentru intreaga perioada vizata in
hotararea judecatoreasca cuprinsa intre 05 septembrie 2016 — 26 aprilie 2017,
eliberat de catre BC ,,Victoriabank™ SA la data de 24 august 2020 si care urmeaza a
fi apreciat prin prisma art. 449 lit. b) CPC, deoarece aceasta circumstanta confirma
cu certitudine efectuarea de catre SRL ,Alex in Gotman” in beneficiul
SA , Moldova-Film” a achitarilor cu titlu de chirie in baza contractului de chirie din
01 august 2014, in perioada de referire 1n hotararile judecatoresti Supuse revizuirii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
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de Justitie considerd, insd, ca temeiul mentionat nu se incadreaza in prevederile
art. 449 lit. b) CPC de admitere a cererii de revizuire, or, acest rulaj din contul
bancar, a fost eliberat de catre BC ,,Victoriabank” SA la data de 24 august 2020,
respectiv, ulterior emiterii deciziei din 27 mai 2020 a Curtii Supreme de Justitie,
impotriva carei a fost depusa cererea de revizuire.

In acest context se va nota ci SRL ,,Alex in Gotman” nu a prezentat probe care
ar confirma ca acest inscris nu a fost si nu a putut fi cunoscut anterior adoptarii
deciziei a carei revizuire se solicitd, cat si faptul ca revizuentul a fost in
imposibilitatea de a obtine actul dat in ordinea examinarii cauzei in fond.

Distinct de aceste prevederi, se va nota ca, procedura de revizuire prevazuta de
art. 449 - 453 CPC, are drept scop inlaturarea lacunelor in drept si omisiunilor
justitiei, i urmeaza a fi aplicatd intr-o maniera compatibild cu art. 6 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, fiind
respectat principiul securitatii raporturilor juridice.

lar conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, dreptul la un
proces echitabil in fata unei instante de judecata independenta si impartiala, garantat
de art. 6 paragraful 1 al Conventiei, urmeaza a fi interpretat prin prisma
Preambulului Conventiei, care enuntd preeminenta principiului suprematiei
dreptului ca element al patrimoniului comun al statelor contractante. Unul dintre
elementele fundamentale a preeminentei este principiul stabilitatii raporturilor
juridice, care inseamnd ca o solutie definitivd al oricarui litigiu nu trebuie
rediscutata. Totodata, principiul securitdtii raporturilor juridice presupune respectul
fata de principiul lucrului judecat, care constituie principiul executarii hotararilor
definitive,

In aceste ordine de idei, Colegiul mentioneazi cd admiterea cererii de revizuire
depuse de SRL ,,Alex in Gotman” in circumstantele descrise, ar insemna incalcarea
principiului securitatii raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti la un
proces echitabil, garantate de prevederile art. 6 paragraful 1 al Conventiei Europene
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca cererea de revizuire
formulata de catre SRL ,,Alex in Gotman” nu intruneste conditiile cerute de lege
pentru a fi admisa, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire,
ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. art. 269-270, art. 453 alin.(1) lit. a) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca inadmisibild cerereca de revizuire depusd de Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Alex in Gotman” impotriva deciziei din 27 mai 2020 a Curtii
Supreme de Justitie, in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Societatii pe
Actiuni ,,Moldova-Film” Tmpotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Alex in
Gotham” cu privire la incasarea datoriei conform contractului de locatiune, a
penalitdtii, a cheltuielilor de judecatd, rezilierea contractului de locatiune si a
acordurilor aditionale si la cererea reconventionala a Societdtii cu Raspundere
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Limitata ,,Alex in Gotham” impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Moldova-Film” cu
privire la incasarea cheltuielilor suportate pentru Tmbunatatirea imobilului detinut in
locatiune si a cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii lurie Bejenaru
Dumitru Mardari

Mariana Pitic

Nicolae Craiu



