dosarul nr. 2rhc-27/2020

prima instanta: Curtea de Apel Economica (jud: B. Birca, N. Craiu, T. Pelin)
instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud: lu. Sumcov, V. Barba, I. Vilcov)

INCHEIERE
2 decembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Dumitru Mardari
Galina Stratulat

examinand cererea de revizuire depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Foresta-Fort”,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea pe
Actiuni ,,Mobila Radauti” Tmpotriva Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Foresta-
Fort” cu privire la incasarea datoriei,

impotriva deciziei din 16 decembrie 2010 a Curtii Supreme de Justitie, prin
care s-a respins recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Foresta-
Fort” si s-a mentinut incheierea din 16 septembrie 2010 a Curtii de Apel
Economice,

constata:

La 21 septembrie 1998, SA ,Mobila Radauti”, Romania a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva SRL ,,Foresta-Fort” cu privire la incasarea datoriei
in suma de 225 148 de dolari SUA.

Prin hotararea din 11 noiembrie 1998 a Judecdtoriet Economice de
Circumscriptie actiunea a fost admisa integral.

Hotararea 1n cauza nu a fost executata si prin incheierea din 25 februarie 2008
a Judecatoriei Economice de Circumscriptie a fost inlocuit debitorul SRL
,Foresta” cu SRL ,Foresta-Fort”, cu sediul in mun. Chisindu, or. Durlesti, str.
Stefan-Voda 2.

Prin decizia din 24 aprilie 2008 a Curtii de Apel Economice recursul depus de
SRL ,,Foresta-Fort” a fost respins ca nefondat.

Ulterior, la 04 mai 2010, SRL ,,Foresta-Fort™ a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 11 noiembrie 1998 a Judecatoriei Economice de Circumscriptie
solicitand repunerea in termen.

Prin incheierea din 16 septembrie 2010 a Curtii de Apel Economice s-a
respins cererea de repunere in termen a cererii de apel ca nefondata.

Nefiind de acord cu incheierea din 16 septembrie 2010 a Curtii de Apel
Economice SRL ,Foresta-Fort” a declarat recurs solicitind casarea incheierii
recurate cu remiterea cauzei la rejudecare.



Prin decizia din 16 decembrie 2010 a Curtii Supreme de Justitie S-a respins
recursul declarat de SRL ,Foresta-Fort” si s-a mentinut incheierea din 16
septembrie 2010 a Curtii de Apel Economice.

La 30 octombrie 2020, SRL ,Foresta-Fort” a depus cerere de revizuire,
solicitand admiterea acesteia, casarea deciziei din 16 decembrie 2010 a Curtii
Supreme de Justitie, a incheierii din 16 septembrie 2010 a Curtii de Apel
Economice cu remiterea cauzei la rejudecare.

In sustinerea cererii de revizuire, SRL ,,Foresta-Fort” a invocat prevederile
art. 449 lit. b) si ¢) Cod de procedura civila.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cererea de revizuire
neintemeiata care urmeaza a fi respinsd ca fiind inadmisibild, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 451 alin. (1) Cod de procedurd civilad cererea de
revizuire se depune in scris de persoancle mentionate la art. 447 Cod de procedura
civild, indicandu-se in mod obligatoriu temeiurile consemnate la art. 449 Cod de
procedurad civild si anexandu-se probele ce le confirma.

Colegiul retine ca SRL ,Foresta-Fort” ca temei de revizuire a invocat
prevederile art. 449 lit. b) si ¢) Cod de procedura civila.

In conformitate cu art. 449 lit. b) Cod de procedura civila, revizuirea se
declara in cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale
ale pricinii care nu au fost §i nu au putut fi cunoscute revizuentului, dacd acesta
dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele
esentiale n timpul judecarii anterioare a pricinii.

In conformitate cu art. 449 lit. ¢) Cod de procedura civild, revizuirea se
declard in cazul in care instanta a emis o hotdrare cu privire la drepturile
persoanelor care nu au fost implicate in proces.

Concomitent, Colegiul invedereazda ca de rand cu conditiile referitor la
persoanele care sunt in drept de a depune cerere de revizuire, actele judecatoresti
supuse revizuirii, instanta competenta de a examina cererea de revizuire, o conditie
obligatorie constituie si termenele de depunere a cererii de revizuire si calculul
acestora.

Art. 450 Cod de procedura civild instituie cateva termene pentru formularea
revizuirii, in functie de motivele pe care se intemeiazd cererea, determinand,
totodatd, si momentul de la care acesta incepe sa curga.

Astfel, in conformitate cu art. 450 Cod de procedura civila, in cazul prevazut
la art. 449 lit. b) Cod de procedura civila, cererea de revizuire se depune in termen
de 3 luni din ziua in care persoana interesatd a luat cunostintd de circumstantele
sau faptele esentiale ale cauzei care nu i-au fost si nu puteau sa-i fie cunoscute
anterior, dar nu mai tarziu de 5 ani de la data ramanerii irevocabile a hotararii,
incheierii sau deciziei.

Instanta remarca cd chiar dacd legiuitorul indicd la dreptul revizuentul de a
depune cerere de revizuire in termen de 3 luni din ziua in care persoana interesata a
luat cunostintd de circumstantele sau faptele esentiale ale cauzei care nu i -au fost
si nu puteau sa-i1 fie cunoscute anterior, care este un termen special, aditional
legislatorul stabileste si un termen general ,,dar nu mai tarziu de 5 ani de la data
ramanerii irevocabile a [...] deciziei”.



Dupa cum atestd materialele pricinii, revizuentul contestd decizia din 16
decembrie 2010 a Curtii Supreme de Justitie, invocand art. 449 lit. b) si ¢) Cod de
procedurd civila. Astfel, data pronuntarii deciziei Curtii Supreme de Justitie este
momentul de la care curge termenul de prescriptie de 5 ani.

Colegiul mentioneaza cd decizia Curtii Supreme de Justitie a devenit
irevocabila la data de 16 decembrie 2010, adica de la pronuntare, or, depunandu-se
cererea de revizuire la data 30 octombrie 2020, a expirat mai mult de 5 ani de cand
decizia supusa revizuirii a ramas irevocabila.

Totodata, Colegiul retine ca revizuentul ca temei de revizuire a indicat si
prevederile art. 449 lit. ¢c) Cod de procedura civila, care statueaza ca revizuirea se
declara in cazul 1n care instanta a emis o hotardre cu privire la drepturile
persoanelor care nu au fost implicate in proces.

Cu referire la prevederile citate, Colegiul retine ca desi revizuentul a invocat
ca temei de revizuire prevederile art. 449 lit. ¢) Cod de procedura civild, ultima
sustine cad cauza a fost examinatd in lipsa unui participant la proces, care nu a fost
legal citat, or, acest argument nu se incadreaza in prevederile normei de drept
enuntate, in cazul in care SRL ,,Foresta-Fort™ a fost atras ca participant la proces.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitic ajunge la concluzia de a respinge
cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie,

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Foresta-Fort”, in cauza civila, la cererea de chemare in
judecatd depusd de Societatea pe Actiuni ,,Mobild Radauti” impotriva Societatii cu
Réspundere Limitata ,,Foresta-Fort” cu privire la incasarea datoriei.

Incheierea nu este supusa nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Jjudecatorii Dumitru Mardari

Galina Stratulat



