Dosarul nr. 2r-629/2020

prima instanta: Judecatoria Straseni, sediul Central (T. Andronic)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Panov, A. Malii, L. Pruteanu)

DECIZIE

09 decembrie 2020 mun. Chisinau
Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
Tn componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Cornogolub Mariana,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatda depusa de Cornogolub Mariana
impotriva Iui Gherman Liviu, Bodean Veronica si Rusnac Liliana privind repararea
prejudiciului material si moral si incasarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 15 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respinsa cererea de repunere in termen a apelului declarat de Cornogolub
Mariana si a fost restituit apelul ca fiind depus tardiv,

constata:

La 28 iunie 2019 Cornogolub Mariana a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Gherman Liviu, Bodean Veronica si Rusnac Liliana privind repararea
prejudiciului material si moral si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 04 februarie 2020 a Judecatoriei Straseni, Sediul Central
actiunea a fost respinsa. S-a incasat de la Cornogolub Mariana in beneficiul lui
Gherman Liviu, Bodean Veronica, Rusnac Liliana cheltuieli pentru asistenta juridica
in suma de a cate 2 000 de lei pentru fiecare.

La 11 martie 2020 Cornogolub Mariana a declarat apel impotriva hotararii din 04
februarie 2020 a Judecatoriei Straseni, sediul Central, solicitand repunerea in termenul
de declarare a apelului, admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si
emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

Prin incheierea din 15 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
cererea de repunere in termen a apelului declarat de Cornogolub Mariana si a fost
restituit apelul ca fiind depus tardiv, iar instanta a refuzat repunerea in termen a
apelului.

La 30 octombrie 2020 Cornogolub Mariana a declarat recurs impotriva incheierii
din 15 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind casarea incheierii
instantei de apel si solutionarea prin decizie a chestiunii repunerii in termen a apelului.

Tn motivarea recursului a indicat ca boala persoanei interesate, conform Codului
de procedura civild, constituie o circumstanta obiectiva care a impiedicat titularul
dreptului de a indeplini actul de procedura.



In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Conform materialelor dosarului, Curtea de Apel a expediat in adresa apelantei
copia incheierii, insa date privind receptionarea ei nu existd. Prin urmare, recursul
declarat la data de 30 octombrie 2020 se considera a fi depus in termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. @) Cod de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentina incheierea.

Tn conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

In conformitate cu art. 362 alin. (1,3) Cod de proceduri civila, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii,
daca legea nu prevede altfel. Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de
apel in cazurile si in ordinea prevazute de art.116.

La caz, s-a constatat ca hotararea primei instante a fost emisa la data de 04
februarie 2020, cu pronuntarea dispozitivului Tn prezenta apelantei Cornogolub
Mariana si reprezentantul acesteia, avocatul Plaimadeald Tamara. De asemenea, se
atesta ca Tn aceeasi zi Cornogolub Mariana a primit dispozitivul hotararii contra
semnatura (f.d. 50 vol. II).

Totodata, se remarca ca tot la data de 04 februarie 2020 Cornogolub Mariana a
depus cerere prin care a solicitat eliberarea hotararii motivate (f.d. 52 col. II), iar la 25
februarie 2020 apelanta a primit copia hotararii motivate (f.d. 69 vol. II).

Cererea de apel a fost depusa la 11 martie 2020, adica peste termenul de 30 de
zile instituit de lege din momentul pronuntarii dispozitivului hotararii.

Colegiul apreciaza ca fiind intemeiatd concluzia instantei de apel, precum ca
Cornogolub Mariana a depus cererea de apel in afara termenului legal, deoarece art.
362 alin.(1) Cod de procedura civila, statueaza expres ca acest termen se calculeaza de
la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel. La acest
capitol, instanta de apel corect a retinut, precum ca rezultand din prevederile art. 236
alin.(5), art. 362 alin.(1) Cod de procedura civila, ultima zi de declarare a apelului
impotriva hotararii primei instante a fost 05 martie 2020.

Tn conformitate cu art. 116 alin.(1, 3) Cod de procedura civila, persoanele care,
din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi
repuse in termen de cdtre instantd. La cererea de repunere in termen se anexeaza
probele ce dovedesc imposibilitatea Tndeplinirii actului.

Instanta de recurs reitercaza ca termenul de declarare a apelului poate fi
restabilit dacd persoanele indreptatite prezintd probe veridice, ce ar confirma
imposibilitatea declararii apelului in termen.

Colegiul releva ca depunand cererea de apel, Cornogolub Mariana a solicitat si
repunerea in termen a apelului, invocand ca la data de 25 februarie 2020 a primit



copia hotararii motivate, insa avocatul Plamadeala Tamara se afla in concediu medical,
neavand posibilitatea de a depune in termen apelul.

La acest capitol, instanta de recurs considerd ca instanta de apel justificat a
mentionat ca tratamentul ambulatoriu al avocatului apelantei nu constituie un
impediment de a formula o cerere de apel nemotivatd in termenul de 30 de zile
prevazut de lege, pe care putea sa o depuna prin posta.

Tn astfel de circumstante, instanta de recurs apreciazi ca fiind corecti respingerea
de catre instanta de apel a cererii de repunere in termen a apelului si restituirea apelului
ca fiind depus peste termenul prevazut de lege. Acest fapt implica necesitatea
respingerii recursului si mentinerea incheierii instantei de apel.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Cod de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Cornogolub Mariana.

Se mentine incheierea din 15 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila la cererca de chemare in judecata depusa de Cornogolub Mariana
Tmpotriva lui Gherman Liviu, Bodean Veronica si Rusnac Liliana privind repararea
prejudiciului material si moral si incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



