Dosarul nr. 2r-635/2020

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (jud: A. Bragaru)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Anton, A. Panov, V. Cotorobai)

DECIZIE

16 decembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Sergiu Gabura,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusd de Victor Cheibas
impotriva lui Sergiu Gabura cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si
cheltuielilor de judecata

impotriva incheierii din 27 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chiginau,

constata:

La 30 martie 2018, Victor Cheibas a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Sergiu Gabura cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a invocat ci la 20 februarie 2015 Sergiu Gaburi si Victoria
Cerchez, in numele careia actiona Sergiu Gabura, in baza procurii nr. 956 din 16
februarie 2015, autentificata notarial, de o parte, si Victor Cheibas cu Silvia Cheibas,
de alta parte, au incheiat un contract de schimb, prin care Sergiu Gabura si Victoria
Cerchez au transmis in proprietate lui Victor Cheibas si Silvia Cheibas bunurile
imobile situate Tn mun. Chisindu, or. Codru, str. XXXXX si, anume: teren pentru
constructii cu suprafata de 0,0408 ha, nr. cadastral XXXXX.106, pe care era
amplasatd constructia - casa de locuit individualad cu suprafata de 117,40 m.p., nr.
cadastral XXXXX.106.01 si constructie accesorie cu suprafata de 18,60 m.p., nr.
cadastral XXXXX.106.02, iar Victor Cheibas si Silvia Cheibas au transmis in
proprietate lui Sergiu Gaburd si Victoria Cerchez constructie - casa de locuit
individuald cu grad de finisare de 56 %, situatd in mun. Chisinau, or. Codru, str.
XXXXX, nr. cadastral XXXXX.938.01, amplasata pe un teren cu suprafata de 0,06
ha, nr. cadastral XXXXX.938.

A mai indicat ca pana la incheierea contractului de schimb, Victor Cheibas si
Silvia Cheibag au convenit ca Sergiu Gabura si Victoria Cerchez sa le achite primilor
suplimentar suma de 40 000 de euro, pentru bunurile imobile situate Tn mun.
Chisindu, or. Codru, str. XXXXX. In acest sens, Sergiu Gabura a Intocmit personal
o recipisd, datata cu 20 februarie 2015, conform careia Sergiu Gabura s-a obligat
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pana la 01 octombrie 2015 sa ntoarca datoria de 20 000 de euro, iar restul 20000 de
euro sa 1i achite pana la data de 01 aprilie 2015.

Reclamantul a afirmat ca dupa semnarea recipisei din 20 februarie 2015, partile
S-au prezentat la notar si au incheiat contractul de schimb, care a fost inregistrat sub
nr. 1066, care ulterior la data de 23 februarie 2015 a fost inregistrat la Oficiul
Cadastral Chisinau.

Ulterior, dupa semnarea proceselor-verbale de receptie finald nr. 29 din 16 unie
2015, numerele cadastrale a imobilelor, obiect al contractului de schimb, au fost
modificate, astfel ca terenului pentru constructii cu suprafata de 0,06 ha i-a fost
atribuit nr. cadastral XXXXX.353 (nr. cadastral anterior XXXXX.938) si
constructiei - casa de locuit individuala i-a fost atribuit nr. cadastral XXXXX.353.01
(nr. cadastral anterior XXXXX.938.01), iar adresa imobilelor a ramas neschimbata:
mun. Chisinau, or. Codru, str. XXXXX.

La fel, Sergiu Gabura ulterior a mai dobandit un teren adiacent cu suprafata de
0,0307 ha, astfel incat la moment acesta detine in proprietate 0,0907 ha pe adresa
mun. Chisinau, or. Codru, str. XXXXX.

Reclamantul a invocat ca dupa expirarea termenelor stabilite de parti, adica 01
aprilie 2015 si, respectiv, 01 octombrie 2015 si In urma multiplelor solicitari din
partea acestuia inaintate adresa paratului, ultimul nu a restituit nici o parte din
datorie.

Urmare a acestui fapt, considerand ca Sergiu Gabura a comis o escrocherie, la
data de 06 aprilie 2016, Victor Cheibas a depus plangere la Inspectoratul de Politie
Centru mun. Chiginau.

La data de 06 mai 2016, prin ordonanta de refuz in pornirea urmaririi penale,
Procuratura Centru mun. Chisinau a refuzat in pornirea urmaririi penale, explicandu-
1 dreptul de a se adresa 1n judecata in ordine civila.

A relatat ca pana la adresarea cu actiune Sergiu Gabura s-a eschivat sa restituie
datoria in suma de 40 000 de euro, respectiv nu si-a executat obligatiile asumate,
suma datorata nefiind restituita.

Reclamantul a solicitat incasarea din contul paratului a datoriei in marime
40000 de euro, dobanzii de intarziere in marime de 22 641,37 de euro si cheltuielile
de judecata.

Prin hotararea din 13 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central s-a
admis actiunea 1naintata de Victor Cheibas; S-a incasata din contul lui Sergiu Gabura
in beneficiul Iui Victor Cheibas datoria in marime de 40 000 de euro, dobanda de
intarziere in suma de 22 641,37 de euro si cheltuielile de judecatd in marime de
24348 de lei.

Prin decizia din 16 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de Sergiu Gabura si s-a mentinut hotararea din 13 iulie 2018 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Central.

Prin incheierea din 05 iunie 2019 a Curtii Supreme de Justitie recursul declarat
de Sergiu Gabura, impotriva deciziei din 16 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau
s-a declarat inadmisibil.

La 22 august 2019, Sergiu Gabura a depus cerere de revizuire impotriva
deciziei din 16 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea deciziei,
rejudecarea cauzei, admiterea cererii de apel cu casarea hotararii primei instante,
rejudecarea cauzei Cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care actiunea inaintata de
Victor Cheibas sa fie respinsa integral, ca neintemeiata.



Prin incheierea din 26 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindau, mentinuta
prin decizia din 22 ianuarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, cererea de revizuire
declarata de Sergiu Gabura a fost respinsa, ca inadmisibila.

La 27 mai 2020, Sergiu Gabura a mai depus o cerere de revizuire Impotriva
deciziei din 16 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 27 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire depusd de Sergiu Gabura.

La 10 noiembrie 2020, Sergiu Gabura a depus recurs impotriva incheierii din
27 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat casarea acesteia
cu rejudecarea cauzei.

In motivarea recursului a indicat ca instanta de judecati a interpretat eronat
normele aplicabile spetei, precum si a dat o apreciere gresita materialului probator,
ceea ce a dus la solutionarea gresita a cauzei.

A mai invederat cad instanta de revizuire eronat a considerat ca cererea de
revizuire este depusa peste termenul stabilit.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca copia incheierii recurate a fost expediata in
adresa partilor la 3 noiembrie 2020, fapt confirmat prin scrisoarea de insotire (f.d.
56, Vol. I1), insa careva date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent
la materialele dosarului lipsesc.

Astfel, recursul declarat la 10 noiembrie 2020, este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

La 15 decembrie 2020, Sergiu Gabura a depus cerere de amanare a cauzei
pentru o data ulterioard, in temeiul art. 206 alin. (5) Cod de procedurd civila,
deoarece la momentul depunerii recursului a fost in imposibilitate de a anexa o proba
suplimentara, si anume declaratiile unui martor.

Prin prisma prevederilor art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, la caz,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera irelevanta cererea de amanare depusa de Sergiu Gaburd, in cazul in care
recursul impotriva incheierii se examineaza pe baza copiei certificate sau electronice
a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, iar careva probe suplimentare
la aceasta etapa nu pot fi prezentate si acceptate de instanta.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs
Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
contestate, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sa mentina incheierea.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului, la 27 mai 2020, Sergiu Gabura, in
temeiul art. 448, alin. (1) lit. b) Cod de procedura civila a depus cerere de revizuire,
impotriva deciziei din 16 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca Curtea de Apel Chisindu corect a constatat inadmisibilitatea
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acesteia, in cazul 1in care in conformitate cu prevederile art. 450 lit. b) Cod de
procedura civila, cererea de revizuire se depune in termen de 3 luni din ziua in care
persoana interesatd a luat cunostinta de circumstantele sau faptele esentiale ale
cauzei care nu i-au fost si nu puteau sa-i fie cunoscute anterior, dar nu mai tarziu de
5 ani de la data ramanerii irevocabile a hotararii, incheierii sau deciziei — in cazul
prevazut la art. 449 lit. b).

Asadar, materialele cauzei cert denotda ca revizuentul a depus cererea de
revizuire in conformitate cu prevederile art. 449 lit. b) din Codul de procedura civila,
invocand ca i-au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei
care nu au fost si nu au putut fi cunoscute anterior adoptarii deciziei a carei revizuire
solicita, si anume referindu-se la proba cu martorii.

Prin urmare, instanta de revizuire intemeiat a specificat ca partea interesata a
declarat prima cerere de revizuire la data de 22 august 2019, iar cea de a doua cerere
de revizuire la data de 27 mai 2020. In cea de a doua cerere de revizuire partea a
invocat ca temei pentru revizuire circumstante noi, despre care pretinde ca ar fi aflat
recent, dar care au fost invocate, in mare parte, in cererea de revizuire depusa la 22
august 2019. La fel, Colegiul a invederat ca revizuentul invocand proba martorilor,
a pretins cd poate demonstra urmare a administrarii acestor probe achitarea partiala
a datoriei.

De altfel, corect instanta de revizuire a considerat neintemeiate argumentele
invocate de revizuent, precum ca a aflat recent despre circumstantele noi, importante
s1 necunoscute la examinarea in fond a cauzei, Ori, in mare sa majoritate, motivele
invocate in actuala cerere de revizuire, cum ar fi lipsa originalului recipisei si
falsificarea acestui inscris, au mai fost invocate in cererea de revizuire depusa la 22
august 2019, adica au fost cunoscute partii cu mult timp in urma, dar Sergiu Gabura
le-a invocat, repetitiv, peste termenul prevazut la art. 450 lit. b) Cod de procedura
civila.

Mai mult, Colegiul si in cazul motivului invocat privind proba martorilor care
pot demonstra achitarea partiala a datoriei fatd de Victor Cheibas, intemeiat a
conchis despre tardivitatea cererii de revizuire, deoarece acesta nu avea cum sa nu
cunoasca, la data examinarii in fond a cauzei, despre faptul restituirii de catre el a
unei parti din datorie catre Victor Cheibas.

Respectiv, Colegiul considera ca instanta de revizuire corect a constatat
tardivitatea cdii de atac exercitatd si a declarat cererea de revizuire ca fiind
inadmisibild pe aceste motive.

In circumstantele relatate, tinand cont de normele legale nationale si
rationamentele Curtii Europene a Drepturilor Omului enuntate supra, Colegiul
considera neintemeiat recursul declarat care urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii recurate.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se respinge recursul declarat de Sergiu Gabura.

Se mentine incheierea din 27 octombrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Victor Cheibas impotriva



lui Sergiu Gabura cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de Intarziere si

cheltuielilor de judecata.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



