Dosar nr. 2rhc-29/20

Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud: L. Popova)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud: A. Cobaneanu, I. Druta, N. Craiu)

INCHEIERE
16 decembrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Galina Stratulat
Nicolae Craiu

examinand cererea de revizuire declarata de Societatea cu Raspundere Limitata
,Inter Trade Investment Company”,
in cauza de insolvabilitate la cererea introductiva depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisindu” cu privire la intentarea
procedurii de insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Inter Trade
Investment Company” si validarea creantei,
impotriva deciziei din 21 octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie,

constata:

La 18 aprilie 2018, SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau” s-a
adresat 1n instanta de insolvabilitate cu cerere introductiva, solicitind intentarea
procedurii de insolvabilitate fatd de SRL ,Inter Trade Investment Company” si
validarea creantei.

La 20 aprilie 2018, potrivit fisei de repartizare, cererea mentionata a fost
repartizata judecatorului Mariana Fondos-Fratman, in mod automat-aleatoriu pentru
examinare.

Ulterior, in cadrul sedintei de judecata din 23 mai 2019, administratorul SRL
,Inter Trade Investment Company”, Oleg Gonta a inaintat instantei de insolvabilitate
cerere, prin care a solicitat stramutarea cauzei la o altd instantd egald in grad, in
temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) Cod de procedura civila.

Prin incheierea din 06 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins ca
neintemeiatd cererea SRL ,,Inter Trade Investment Company” privind stramutarea
cauzei de la Judecatoria Chisindu, sediul central, la o altd instantd egala in grad (vol.
1, f.d. 186-190).

La 17 iunie 2019, SRL ,,Inter Trade Investment Company” a depus cerere de
explicare a incheierii din 06 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitdnd
explicarea solutiei cu privire la nejustificarea banuielii partinirii instantei de judecata



in situatia, Tn care a respins cererea de reluare a cercetarii judecatoresti si sa fie
reactualizate rapoartele financiare ale SRL ,,Inter Trade Investment Company”.

Prin incheierea din 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
neintemeiata cererea debitorului SRL ,Inter Trade Investment Company” privind
explicarea incheierii din 06 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau in chestiunea privind
stramutarea cauzei la cererea introductiva depusa de SA ,,Combinatul de Produse
Cerealiere din Chisinau” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
SRL ,,Inter Trade Investment Company”. (vol. II, f.d. 237, 238-244).

La 22 octombrie 2019, SRL ,,Inter Trade Investment Company’ a depus cerere
de recurs, solicitdind casarea Incheierii din 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, cu restituirea cauzei 1n instanta de apel pentru a explica incheierea din 06
iunie 2019 conform sensului declarat in cerere. (vol. II, f.d. 246-247).

Prin decizia din 27 noiembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins
recursul declarat de SRL ,Inter Trade Investment Company” si s-a mentinut
incheierea din 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau (vol. II, f.d. 260-263).

La 13 decembrie 2019, SRL ,,Inter Trade Investment Company’ a depus cerere
de revizuire Tmpotriva deciziei din 27 noiembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie,
solicitand admiterea cererii, casarea deciziei contestate, admiterea cererii de recurs si
casarea incheierii din 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, cu restituirea
cauzei spre rejudecare 1n instanta de apel.

Prin incheierea din 24 decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins
ca inadmisibild cererea de revizuire depusa de SRL ,Inter Trade Investment
Company” (vol. I, f.d. 15-18).

Ulterior, la 15 ianuarie 2020, SRL ,,Inter Trade Investment Company” a depus
cerere privind explicarea deciziei din 27 noiembrie 2019 si a incheierii din 24
decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie.

Prin incheierea din 29 ianuarie 2020 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins
cererea SRL ,,Inter Trade Investment Company” cu privire la explicarea deciziei din
27 noiembrie 2019 si a incheierii din 24 decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie
(vol. 1, f.d. 33-36).

La 07 februarie 2020, SRL ,,Inter Trade Investment Company” a depus cerere
cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare, solicitind emiterea unei incheieri
suplimentare in privinta incheierii din 06 iunie 2019, prin care sa fie indicate motivele
care au stat la baza adoptarii solutiei de respingere a cererii de stramutare.

Prin incheierea din 21 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins ca
neintemeiata cererea SRL ,,Inter Trade Investment Company” cu privire la emiterea
unei incheieri suplimentare (vol. III, f.d. 52-58).

La 20 august 2020, SRL ,,Inter Trade Investment Company” a declarat recurs
impotriva incheierii din 21 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii contestate, cu solutionarea problemei in fond si emiterea
unei incheieri suplimentare in privinta incheierii din 06 iunie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau.

Prin decizia din 21 octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,Inter Trade Investment
Company” si s-a mentinut incheierea din 21 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.



La 26 octombrie 2020, Societatea cu Raspundere Limitata ,Inter Trade
Investment Company”, a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 21
octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie.

In motivarea cererii de revizuire a invocat prevederile art. 449 lit. b) din Codul
de procedura civila, mentionand ca presupusii creditori care s-au aldturat la cererea
introductiva, se afld in litigii separate li pretentiile cirora au fost respinse. Insa,
instanta de insolvabilitate a ignorat aceste argumente.

A relatat ca se afla in situatia n care a fost lipsita artificial de posibilitatea de a
cunoaste din ce cauza cererea sa a fost respinsa.

A solicitat Societatea cu Raspundere Limitata ,Inter Trade Investment
Company” admiterea cererii de revizuire, casarea deciziei din 21 octombrie 2020 a
Curtii Supreme de Justitie si a incheierii din 21 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau
cu restituirea cauzei in Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea cererii privind
emiterea unei incheieri suplimentare.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cererea de revizuire neintemeiatd
si care urmeaza a fi respinsd ca inadmisibila din considerentele ce urmeaza.

Din textul cererii de revizuire, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca, revizuentul Societatea cu
Réaspundere Limitata ,,Inter Trade Investment Company” solicita revizuirea deciziei
din 21 octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, invocand drept temei de revizuire
prevederile art. 449 lit. b) din Codul de procedura civila.

Potrivit art. 451 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de revizuire se
depune 1n scris de persoanele mentionate la art.447, indicandu-se in mod obligatoriu
temeiurile consemnate la art.449 si anexandu-se probele ce le confirma.

In conformitate cu art. 449 lit. b) din Codul de procedura civila, revizuirea se
declara in cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale
ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca acesta
dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele
esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei.

Din norma de drept citatad se deduce ca circumstantele invocate de revizuent
trebuiau sa existe la momentul adoptarii hotararii si ca nu au putut fi prezentate din
motive neimputabile participantului la proces.

Conform art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, dupa ce
examineazad cererea de revizuire, instanta poate emite incheierea de respingere a
cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Revizuirea fiind o cale extraordinarda de atac, dispozitiile legale care o
reglementeaza sunt de strictd interpretare, incat exercitarea ei nu poate avea loc decat
in cazurile si In conditiile expres prevazute de lege.

Este de mentionat ca, pentru a invoca prevederile art. 449 Codul de procedura
civild, este important ca circumstantele sau faptele prezentate ca temei de revizuire
trebuie sa influenteze esential solutia data initial de instantd, in sensul cd nu orice
fapte necunoscute anterior pot servi temei de revizuire, ci doar atunci cand sunt
determinate pentru judecarea justd a cauzei.

Instanta de revizuire accentueaza ca pentru motivul de revizuire prevazut la lit.b)
art. 449 Cod de procedura civila, esential este ca revizuentul sd probeze ca

circumstantele sau faptele noi, capabile sa influenteze solutia adoptata anterior, au
3



existat la data adoptarii solutiei date de catre Curtea Suprema de Justitie prin decizia
din 21 octombrie 2020, au fost recent descoperite si ca nu a avut posibilitatea de a le
cunoaste, in caz contrar ele nu pot servi ca temei de revizuire. Mai mult, revizuentul
trebuie sd demonstreze cd a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si
faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei.

Astfel, argumentul precum ca la cererea introductiva depusa de catre Societatea
pe Actiuni ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”, s-au alaturat alti
presupusi creditori fara a detine un titlu executoriu si cu care se afla in alte litigii de
judecata unde au fost emise decizii de respingere a pretentiilor, nu pot fi considerate,
in sensul art. 449 lit. b) Cod de procedura civila, fapt recent descoperit, care exista la
data adoptarii hotararii, dar care nu a fost si nu a putut fi cunoscut revizuentului.

In consecinti, sub aspectul analizat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ conchide ca, circumstantele invocate de revizuent drept temei de
revizuire, nu se incadreaza in cele exhaustiv prevazute la art. 449 Cod de procedura
civila.

Plus la acesta, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata cd, motivele invocate in sustinerea cererii de revizuire se
referd la dezacordul cu solutia pronuntata de catre instantele judecatoresti pe parcursul
examinarii cauzei pe cale ordinara si nu releva prin prisma art. 449 din Codul de
procedurd civila careva temeiuri legale ce ar justifica retractarea unei hotarari
judecatoresti ramase irevocabile. Societatea cu Raspundere Limitata ,,Inter Trade
Investment Company” in argumentarea cererii nu invoca careva circumstante Sau
probe care a-r putea fi raportate la temeiurile stabilite de norma procedurala sus citata.

Pornind de la jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, unul din
aspectele fundamentale ale preeminentei dreptului este principiul securitatii
raporturilor juridice.

Securitatea raporturilor juridice presupune respectarea principiului res judicata
(ibid., § 62), adica principiul caracterului irevocabil al hotararilor judecatoresti. Acest
principiu cere ca nici o parte sa nu aiba dreptul sa solicite revizuirea unei hotarari
irevocabile si obligatorii, doar cu scopul de a obtine o reexaminare si 0 noud
determinare a cauzei. Revizuirea nu trebuie consideratd un apel camuflat, iar simpla
existenta a doua opinii diferite cu privire la aceeasi chestiune nu este un temei de
reexaminare. O derogare de la acest principiu este justificatd doar atunci cand este
necesard, datoritd unor circumstante esentiale si convingatoare (cauza Rosca versus
Moldova; § 25, Popov nr. 2 vs. Moldova).

In urma celor retinute supra, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie evidentiaza ca procedura de revizuire
prevazuta de art. 449-453 din Codul de procedura civila serveste scopului inlaturarii
lacunelor si omisiunilor justitiei care urmeaza a fi aplicate intr-o maniera compatibila
cu prevederile art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Din considerentele mentionate Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza despre necesitatea
respingerii cererii de revizuire depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Inter
Trade Investment Company”, ca fiind inadmisibila.



In conformitate cu art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Inter Trade Investment Company” impotriva deciziei din 21
octombrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie, adoptatd in cauza de insolvabilitate la
cererea introductivd depusa de Societatea pe Actiuni ,,Combinatul de Produse
Cerealiere din Chisinau” cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate fata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Inter Trade Investment Company” si validarea
creantei.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei,

Judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Galina Stratulat
Nicolae Craiu



