Curtea de Apel Economici Dosarul nr. 2rc-457%/13
Judecator: A.Colenco

Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
11 decembrie 2013 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii: lon Corolevschi si Iuliana Oprea

examinind recursul declarat de avocatul Guzun Cristina in interesele lui
Guritanu Andrei, in cauza privind derularea procesului de insolvabilitate a SRL
,,Melconic”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 iulie 2013, prin care s-a
recunoscut dreptul de proprietate asupra bunului garantat,

CONSTATA:

La 22.09.2009, IM , Fame-CV Construction” SRL a inaintat in judecata cerere
introductivd privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL
,,Melconic”.

Titularul cererii a invocat 1n calitate de temei de drept incapacitatea de plata a
debitorului de a-si onora obligatiunile pecuniare.

Prin incheierea Curtii de Apel Economice din 25 septembrie 2009, cererea
introductiva a fost admisa spre examinare, fiind dispusa aplicarea masurile de
asigurare, in conformitate cu prevederile art. 35 din Legea insolvabilititii. In
calitate de administrator provizoriu a fost desemnata Selevestru Irina.

Prin hotarirea Curtii de Apel Economice din 18.02.2010 s-a dispus intentarea
procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Melconic” si in calitate de administrator
al procesului de insolvabilitate a fost desemnata aceeasi persoana — Selevestru
Irina.

Pe parcursul derularii procesului de insolvabilitate a SRL ,,Melconic”, la
02.07.2013, Savitchi Maia a solicitat instantei de insolvabilitate valorificarea
bunului grevat prin transmiterea acestuia in proprietate in contul stingerii creantei.

In motivarea acestei cereri, solicitanta a mentionat ci, la 02.07.2008 intre SRL
,2Melconic” si cet. Maia Savitchi a fost incheiat contractul de investitie nr.
02/07/08. Conform acestui contract, creditorul a participat financiar la constructia
casei de locuit amplasata pe str. S. Lazo, 25, mun. Chisinau. Respectind conditiile
pct. 4.1 din contractul mentionat, Maia Savitchi a achitat integral SRL ,,Melconic”
costul lucrarilor respective, urmind sd primeascd in proprietate apartamentul nr. 21
din str. S. Lazo, 25. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 12 decembrie
2012, executorie de drept (definitivd) si irevocabild, emisa in cadrul procedurii de
insolvabilitate, Savitchi Maia a fost validata in calitate de creditor garantat, ca
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garantie servind apartamentul nr. 21 din str. S. Lazo, 25, apartament pentru care
aceasta a achitat suma totala de 35 490 euro. Reiesind din raportul de evaluare
prezentat de catre administrator seria EI nr. 332.406-11, pretul bunului imobil
garantat si anume apartamentul nr. 21 a fost evaluat la suma de 675 659 lei.
Creanta validata a lui Savitchi Maia constituie suma de 35 490 euro respectiv, la
data de 24.10.2012, 02.06.2013 si 04.06.2013 a achitat pe contul de acumulare al
administratorului diferenta dintre pretul evaluat al bunului garantat si valoarea
creantei garantate, cheltuielile de wvalidare si valorificare §i remuneratia
administratorului. Astfel, in calitate de creditor garantat a achitat o suma pe care
administratorul putea sa o propuna tertului - suma din raportul de evaluare. Luind
in consideratie ca scopul legii insolvabilitatii este de a favoriza obtinerea celui mai
bun pret de catre administratorul procesului de insolvabilitate respectind totodata
drepturile tuturor creditorilor in cadrul acestui proces, considera ca a acordat
acelasi pret pe care il putea acorda tertul, de aceea este indreptatita sa primeasca
bunul in naturd in proprietate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 mwlie 2013, a fost admisa
cererea creditorului Maia Savitchi, fiind dispusa recunoasterea dreptului de
proprietate asupra bunului garantat, ap. 21 situat in scara nr. 1 etajul 7 a casei de
locuit din str. S.Lazo, 25, mun. Chisindu dupa creditorul garantat Maia Savitchi in
contul creantei. S-au ridicat toate sechestrele si grevarile de drept de pe ap. 21
situat In scara nr. 1 etajul 7 a casei de locuit din str. S.Lazo, 25, mun. Chisinau,
precum si s-au anulat si alte masuri de asigurare sau de limitare a creditorului
garantat in dreptul de proprietate. La fel, s-a dispus ca prezenta incheiere serveste
temei pentru OCT Chisinau sa inregistreze dreptul de proprietate dupa Maia
Savitchi asupra apartamentului in cauza.

In motivarea incheierii, instanta de insolvabilitate a invocat prevederile art. 5
alin. (1) lit. m), 39, 117, 131 alin. (10) si (12) al Legii insolvabilitatii, mentionind
ca, S-a stabilit ca Maia Savitchi are incheiat cu SRL ,,Melconic” contract de
participatiune la constructia blocului locativ de pe str. Serghei Lazo, 25 nr.
02/07/08. Prin hotarirea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu mentinuta prin decizia
Curtii de Apel Chisindu, s-a stabilit ca aceasta a achitat pe contul SRL ,,Melconic”
suma de 35 490 euro pentru apartamentul contractat, iar prin incheierea Curtii de
Apel Chisindu din 12.12.2012 Savitchi Maia a fost validatd in calitate de creditor
garantat, ca garantie servind apartamentul nr. 21 din str. S. Lazo, 25.

La fel, a mai retnut ca, reiesind din raportul de evaluare prezentat de catre
administrator seria EI nr. 332.406-11, pretul bunului imobil garantat si anume
apartamentul nr. 21 constituie 675 659 lei. Creanta validata a lui Savitchi Maia
constituie suma de 35 490 euro respectiv, prin dispozitiile de platd prezentate,
dinsa a achitat pe contul de acumulare al administratorului diferenta dintre pretul
evaluat al bunului garantat si valoarea creantei garantate, cheltuielile de validare si
valorificare, cit si remuneratia administratorului procesului de insolvabilitate si
astfel, in calitate de creditor garantat, aceasta a achitat o sumda pe care
administratorul putea sa propuna tertului.

Considerind ilegala incheierea instantei de insolvabilitate, la 19.07.2013,
avocatul Guzun Cristina in interesele lui Guritanu Andrei a contestat-o cu recurs,
solicitind admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Chisindau din
05.07.2013 si emitetrea unei noi hotariri de respingere a cererii intimatei.



In motivarea recursului recurentul a invocat Ilegalitatea incheierii recurate, ca
fiind emisd cu interpretarea in mod eronat a legii.

In spetd, recurentul a mentionat ci, instanta de insolvabilitate nu a luat in
consideratie cd prin hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 10.11.2008,
lui i-a fost recunoscut dreptul de proprietate asupra apartamentului 21, care a si
fost notata la OCT Chisinau.

Sustine ca instanta a emis o incheiere cu depasirea limitelor, deoarece
Savitchi Maia a solicitat separarea bunului din masa debitoare, iar in preambulul si
dispozitivul incheierii se mentioneaza cd a fost examinatd cererea cu privire la
recunoasterea dreptului de proprietate.

Mentioneaza recurentul ca, prin prisma art. 48 alin. (1) al Legii insolvabilitatii
nr. 149 din 29.06.2012, instanta nu a demonstrat dreptul real sau personal pe care
Savitchi Maia il detine asupra ap. 21 din str. S.Lazo, 25, iar exostenta unei creante
a SRL ,,Melconic” fatd de intimat, nu-i acorda sub nici o forma acesteia vre-un
drept real asupra apartamentului mentionat. Totodata, indica ca unica inregistrare
la OCT asupra apartamentului 21 apartine lui Guritanu Andrei.

Savitchi Maia a depus referintd pe marginea recursului delarat, in care a
reiterat netemeinicia acestuia, precum si depunerea lui de catre o persoanad lipsita
de acest drept.

Potrivit art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza in
termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitdtii si fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considerd recursul pasibil
de a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa-l respinga si sa mentina incheierea.

In conformitate cu prevederile art. 423 alin. (1) CPC, incheierea dati in prima
instantd poate fi atacata cu recurs, separat de hotarire, de catre parti si de ceilalti
participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi, precum
si In cazurile in care incheierea face imposibilda desfasurarea de mai departe a
procesului. Ea se examineaza in recurs conform regulilor stabilite de prezentul
capitol.

Potrivit art. 430 CPC, sint in drept sd declare recurs: a) partile si alti
participanti la proces; b) martorul, expertul, specialistul, interpretul si
reprezentantul, cu privire la compensarea cheltuielilor de judecata ce li se cuvine.

Astfel, normele de drept enuntate supra indicad expres care subiecti sunt
titularii de drept de a depune recurs Impotriva incheierii.

Potrivit art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitatii se judeca in
instanta conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile
stabilite de legislatia insolvabilitatii.

Incheierea recurati a fost adoptatd de Curtea de Apel Chisinau la 05 iulie
2013.

Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012 a intrat in vigoare la 14.03.2013.

Prin urmare, la momentul adoptarii incheierii recurate, in vigoare era Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, aplicabila spetei si, prin prisma careia,



Colegiul v-a verifica legalitatea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 iulie
2013.

In conformitate cu prevederile art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilititii nr. 149
din 29.06.2012, procesul de insolvabilitate se desfidsoara in conformitate cu
prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Potrivit art. 8 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, hotaririle si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntdrii $i numai in cazurile prevdzute expres de
prezenta lege.

Conform art. 4 alin. (1) al aceleasi legi, participanti la procesul de
insolvabilitate sint: administratorul provizoriu, administratorul insolvabilitatii,
lichidatorul, creditorii, adunarea creditorilor, comitetul creditorilor, debitorul sau,
dupa caz, reprezentantul debitorului, alte organe si persoane stabilite In prezenta
lege.

Pornind de la prevederile normelor de drept evocate, instanta de recurs
constatd ca recurentul Guritanu Andrei nu poseda calitatea care i-ar permite
exercitarea acestei cai de atac.

Or, procedura de insolvabilitate este una specifica, la care participd doar
debitorul si creditorii, iar Guritanu Andrei nu poate participa la acest proces,
inclusiv intru exercitarea unori drepturi procedurale, atit timp cit nu este
recunoscut ca creditor, calitate pe care la momentul depunerii recursului, nu o
detine.

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs conchide de recurentul Guritanu
Andrei, reprezentat de avocatul Guzun Cristina, nu era in drept sa declare recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05.07.2013, deoarece nu este parte
in proces.

Drept urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
constatd ca avocatul Guzun Cristina in interesele lui Guritanu Andrei nu este in
drept sd inainteze recurs impotriva incheierii recurate.

Tinind cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a) CPC al RM, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de avocatul Guzun Cristina in interesele lui
Guritanu Andrei.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 iulie 2013, in cauza
privind derularea procesului de insolvabilitate a SRL ,,Melconic”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintet,

Judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii lon Corolevschi
luliana Oprea



