Curtea de Apel Economici Dosarul nr. 2rc-457%/13
Judecator: A.Colenco

Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
11 decembrie 2013 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii: lon Corolevschi si Iuliana Oprea

examinind recursul declarat de Cucereanu Eugenia, in cauza privind derularea
procesului de insolvabilitate a SRL ,,Melconic”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 iulie 2013, prin care s-a
respins cererea Eugeniei Cucerean privind excluderea bunului din masa debitoare,

CONSTATA:

La 22.09.2009, IM , Fame-CV Construction” SRL a inaintat in judecata cerere
introductivd privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL
,,Melconic™.

Titularul cererii a invocat in calitate de temei de drept incapacitatea de plata a
debitorului de a-si onora obligatiunile pecuniare.

Prin incheierea Curtii de Apel Economice din 25 septembrie 2009, cererea
introductiva a fost admisa spre examinare, fiind dispusa aplicarea masurile de
asigurare, in conformitate cu prevederile art. 35 din Legea insolvabilititii. In
calitate de administrator provizoriu a fost desemnata Selevestru Irina.

Prin hotarirea Curtii de Apel Economice din 18.02.2010 s-a dispus intentarea
procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Melconic” si in calitate de administrator
al procesului de insolvabilitate a fost desemnata aceeasi persoana — Selevestru
Irina.

Pe parcursul derularii procesului de insolvabilitate a SRL ,,Melconic”,
Cucereanu Eugenia a solicitat instantei de insolvabilitate excluderea ap. 7, situat in
scara 1 etajul 3 a casei locative din str. S.Lazo, 25, mun. Chisinau din masa
debitoare a SRL ,,Melconic”.

In motivarea acestei cereri, solicitanta a invocat ci, prin decizia Curtii
Supreme de Justitie din 12.12.2012, a fost casatd decizia Curtii de Apel Chisinau
din 05.07.2012 in partea in care s-a recunoscut dupa Cucereanu Eugenia dreptul de
proprietate, dobindit in temeiul contractului din 19 aprilie 2006, incheiat intre
Cucereanu Eugenia si SRL ,,Melconic” asupra apartamentului nr.7 compus din 3
odai, cu suprafata de 125 m.p., situat in scara nr. 1 etajul 3, in casa de locuit din str.
S.Lazo, 25 m.Chisinau cu costul total de 53 750 dolari SUA. S-a anulat incheierea
Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 18.02.2009, prin care s-a aplicat sechestrul
pe apartamentul nr. 7 din str. S. Lazo, 25 mun. Chisinau. S-a incuviintat
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inregistrarea in Registrul bunurilor imobile a dreptului de proprietate a Eugeniei
Cucereanu asupra apartamentului nr.7 compus din 3 odai, cu suprafata de 125 m.p.,
situat in scara nr. 1 etajul 3, in casa de locuit din str. S. Lazo, 25 m. Chisinau cu
costul total de 53 750 dolari SUA conform prevederilor art.320 din Codul civil.

De asemenea a fost casata decizia Curtii de Apel Chisindu din 05.07.2012 1n
partea prin care s-a dispus ca hotarirea judecatoreasca in aceasta parte este
translativd de proprietate si urmeaza a fi executata, deoarece este definitiva.

[ar in aceasta parte a fost adoptatd o noud hotarire dupa cum urmeaza: S-a
obligat SRL ,,Melconic” sa finalizeze constructia intregului imobil din str. S. Lazo,
25, mun. Chisindu cu darea acestuia in exploatare; se obligd SRL ,,Melconic”, in
temeiul contractului din 19 aprilie 2006, incheiat intre Cucereanu Eugenia si SRL
,2Melconic”, dupa darea in exploatare a imobilului din str. S. Lazo, 25, mun.
Chisinau, sa semneze actul de predare-primire a apartamentului nr.7 compus din 3
odai, cu suprafata de 125 m.p., situat in scara nr. 1 etajul 3, in casa de locuit din str.
S.Lazo, 25, mun. Chisinau, costul total de 53 750 dolari SUA, pe numele Eugeniei
Cucereanu si sa-i transmit acesteia dreptul de proprietate asupra acestui apartament

in atare ordine de idei, avind la baza decizia nominalizati, Eugenia Cucereanu
solicita ca apartamentul nr. 7, situat in scara 1 etajul 3, in casa de locuit din str. S.
Lazo, 25, sa fie exclus din masa debitoare a SRL ,Melconic” in proces de
insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05.07.2013, a fost respinsa cererea
Eugeniei Cucereanu cu privire la excluderea bunului imobil din masa debitoare a
SRL ,,Melconic” in proces de insolvabilitate.

In motivarea incheierii, instanta de insolvabilitate a retinut ci, prin decizia
irevocabila a Curtii Supreme de Justitie nu a fost recunoscut dreptul de proprietate
a lui Eugenia Cucereanu asupra imobilului, ci a fost obligat SRL ,,Melconic” sa
finalizeze constructia intregului imobil cu darea acestuia in exploatare, respectiv a
fost obligat sa semneze actul de predare-primire a apartamentului nr.7 compus din
3 odai, cu suprafata de 125 m.p., situat in scara nr. 1 etajul 3, in casa de locuit din
str. S.Lazo, 25 m.Chisinau, costul total de 53 750 dolari SUA, pe numele Eugeniei
Cucerecanu si sa-i transmit acesteia dreptul de proprietate asupra acestui
apartament.

La fel, instanta a mentionat ca Eugenia Cucereanu nu s-a adresat cu cerere
prin care sa fie recunoscut creditor al SRL ,Melconic”, in vederea realizarii
drepturilor sale si asigurdrii/garantdrii executdrii obligatiunilor de catre ultima.
Detinind un contract de investitie, dupa cum ne relateaza decizia Curtii Supreme de
Justitie, urmeaza sa se Inregistreze in lista creditorilor garantati conform art. 51 si
art. 140-141 din Legea insolvabilitatii pentru ca in continuare colectiv sa se decida
in vederea continudrii lucrarilor de constructie si transmiterea in proprietate a
apartamentelor.

Instanta de insolvabilitate a mai retinut ca in Registrul bunurilor imobile este
inregistrat cu titlu de proprietate constructia nefinisata, cu gradul de finisare de 69
% /casa locativa din str. S. Lazo, 25 si terenul aferent acestei constructii.

Considerind ilegala incheierea instantei de insolvabilitate, la 18.07.2013,
Cucereanu Eugenia a contestat-o cu recurs, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 05.07.2013 si emitetrea unei noi incheieri de
satisfacere a cererii de separare.



In motivarea recursului recurentul a invocat ilegalitatea incheierii recurate, ca
fiind emisa cu aplicarea eronata a normelor de drept material.

In spetd, recurenta a mentionat cd, la moment, decizia CSJ din 12.12.2012
este in proces de executare, ceea ce face inadmisibil faptul includerii
apartamentului nr. 7 din str. S.Lazo, 25 in masa debitoare a SRL ,,Melconic”, or,
acest apartament este deja grevat cu obligatiuni care urmeaza a fi executate.

Sustine ca are incheiat cu SRL ,,Melconic” contract de investitie care este
recunoscut perfect legal, iar SRL ,,Melconic” este obligatda prin decizia CSJ din
12.12.2012 sa execute toate obligatiile asumate prin acest contract.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considera recursul
neintemeiat si pasibil de a fi respins cu mentinerea incheierii recurate din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa-l respinga si sa mentina incheierea.

Incheierea recuratd este adoptati in conformitate cu normele de drept
procedural si cu aprecierea completd a tuturor probelor si a circumstantelor cauzei
— motiv pentru care de catre Colegiu este considerata legala si intemeiata.

Din materialele cauzei rezulta ca recurenta isi exprima dezacordul cu solutia
instantei de insolvabilitate prin care i-a fost respinsa cererea de excludere a bunului
(apartamentul nr. 7 din scara 1, etajul 3 a casei de locuit din str. S.Lazo, 25, mun.
Chisinau) din masa debitoare a SRL ,,Melconic” in proces de insolvabilitate.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ, verificind temeinicia
depunerii cererii de recurs, considera cd acesta urmeaza a fi respins, deoarece,
incheierea prin care s-a respins cererea de excludere a bunului din masa debitoare,
nu poate fi contestatd in ordine de recurs, pornind de la urmatoarele.

In conformitate cu prevederile art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149
din 29.06.2012, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu
prevederile Codului de procedurad civila si cu cele ale prezentei legi.

Potrivit art. 8 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, hotaririle si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntdrii $i numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Conform art. 48 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012,
persoana care, in baza unui drept real sau personal, poate demonstra ca bunul nu
poate fi inclus in masa debitoare nu este creditor chirografar. In acest caz, persoana
inainteazd administratorului insolvabilitatii/lichidatorului o cerere de separare a
bunului din masa debitoare sau de partajare a patrimoniului din proprietatea
comuna detinuta impreuna cu debitorul.

(2) Persoana este obligatd sa indice in cererea indicata la alin.(1) titlul in a
carui baza cere separarea sau partajarea masei debitoare, bunurile care urmeaza a fi
separate sau partajate, evaluarea lor, locul unde se afla, persoana care le detine sau
le administreaza.

(3) In caz de refuz al administratorului insolvabilitatii/lichidatorului, instanta
de insolvabilitate, la cererea persoanei interesate, va stabili bunurile supuse
separarii sau partajarii, calitatea de proprietar sau de coproprietar, cota-parte ce se
cuvine fiecaruia si creantele, ndscute din starea de proprietate comund, pe care
coproprietarii le au unii fata de altii. Daca se imparte o mostenire, instanta va mai
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stabili datoriile transmise prin mostenire, datoriile si creantele comostenitorilor fata
de defunct, sarcinile mostenirii.

(4) Instanta de insolvabilitate va face separarea sau partajarea in naturd a
masei debitoare prin formarea unor loturi de atribuire. In cazul in care nu sint egale
in valoare, loturile se Intregesc printr-o suma de bani. La formarea si la atribuirea
loturilor, instanta va tine seama de acordul partilor, de marimea cotei-parti ce se
cuvine fiecaruia ca urmare a separdrii sau a partajarii masei debitoare, de natura
bunurilor, de domiciliul si de ocupatia partilor, de faptul ca unii coproprietari,
inainte de a se cere separarea sau partajarea, au facut constructii, imbunatatiri sau
altele asemenea cu acordul coproprietarilor.

(5) Daca pentru formarea loturilor de atribuire sint necesare operatii de
masurare, de evaluare si altele asemenea, instanta de insolvabilitate poate dispune,
prin incheiere, efectuarea unei expertize, care va evalua, va ardta criteriile de
separare sau de partajare a masei debitoare si va constata comoditatea separarii sau
partajarii in natura sau in alt mod a bunurilor, formind loturi ce urmeaza a fi
atribuite.

(6) In cazul in care separarea sau partajarea in naturd a unui bun nu este
posibild ori ar cauza o scadere importanta a valorii lui, ori i-ar modifica in mod
pagubitor destinatia economicad, instanta de insolvabilitate poate, prin incheiere, sa
raporteze cu titlu provizoriu intregul bun la masa debitoare, stabilind termenul in
care administratorul insolvabilitatii/lichidatorul este obligat sa achite sumele ce
reprezintd contravaloarea bunului sau valoarea unei cote-parti din el cuvenite
solicitantului separdrii sau partajarii.

(7) Daca administratorul insolvabilitétii/lichidatorul achitd in termen sumele
cuvenite solicitantului separarii sau partajarii bunului din masa debitoare, instanta
de insolvabilitate va atribui, prin hotarire asupra fondului, in proprietatea
debitorului intregul bun incluzindu-1 in masa debitoare.

(8) In cazul in care solicitantului separarii sau partajarii masei debitoare nu i
s-au achitat in termen sumele cuvenite, instanta de insolvabilitate va dispune prin
incheiere vinzarea intregului bun in modul prevazut de prezenta lege.

(9) Sumele achitate de administratorul insolvabilitatii/lichidator sau de
persoana care solicitd separarea bunului, sau de unul dintre coproprietari pentru
ceilalti, precum §i sumele rezultate din vinzarea bunului vor fi impartite de catre
instanta de insolvabilitate potrivit dreptului real sau dreptului personal al fiecarui
proprietar sau coproprietar.

In acest context, instanta de recurs retine cd, prin incheierea recurati din
05.07.2013, instanta de insolvabilitate a examinat cererea Eugeniei Cucereanu
privind excluderea apartamentul nr. 7 din scara 1, etajul 3 a casei de locuit din str.
S.Lazo, 25, mun. Chisindu din masa debitoare a SRL ,,Melconic” in proces de
insolvabilitate si a respins-o (f.d. 94-96).

Astfel, norma indicatd, care reglementecaza Separarea patrimoniului, nu
prevede expres calea de atac cu recurs a Incheierii instantei de insolvabilitate prin
care s-a examinat o asemenea cerinta.

Mai mult, potrivit practicii Curtii Supreme de Justitie, tinind cont de
prevederile art. 8 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, hotaririle si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii $i numai In cazurile prevazute expres de
prezenta lege.



In sensul prevederilor art. 48 al Legii insolvabilititiil49 din 29.06.2012,
incheierea impotriva careia a fost depus prezentul recurs nu poate fi atacatd cu
recurs si Colegiul ajunge la concluzia ca recursul depus de Cucereanu Eugenia,
urmeaza a fi respins.

Tinind cont de cele expuse si conducindu-se de prevederile art. 8 si 48 ale
Legii insolvabilitatiil49 din 29.06.2012, art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de Cucereanu Eugenia.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 iulie 2013, prin care s-a
respins cererea Eugeniei Cucereanu privind excluderea bunului imobil,
apartamentul nr. 7 din scara 1, etajul 3 a casei de locuit din str. S.Lazo, 25, mun.
Chisinau, din masa debitoare a SRL ,,Melconic” in proces de insolvabilitate.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii lon Corolevschi
luliana Oprea



